A Zala Megyei Teriileti Valasztasi Bizottsag
76/2014. (X.15.) TVB szamu hatarozata

A Zala Megyei Teriileti Valasztasi Bizottsag T. I. altal Rigyac Helyi Valasztasi Bizottsaga
18/2014.(X.12.) szami HVB hatarozata ellen benyujtott fellebbezés targyaban meghozta a
kovetkezd

hatarozatot:

A Zala Megyei Teriileti Valasztasi Bizottsag helyben hagyja Rigyac Helyi Vélasztasi
Bizottsag 18/2014.(X.12.) szamu HVB hatarozatat.

A hatarozat ellen a meghozatalatdl szamitott 3 napon beliil a Pécsi {tél6tablahoz cimzett
birosagi feliilvizsgalati kérelmet lehet benyujtani a Zala Megyei Teriileti Valasztasi
Bizottsagnal (8900 Zalacgerszeg, Kosztolanyi u. 10.). A birdsagi feliilvizsgalati kérelmet ugy
kell benyujtani, hogy az legkésobb 2014. oktober 18. 16.00 6raig megérkezzen.

A birésagi feliillvizsgalati kérelemnek tartalmaznia kell a valasztasi eljarasrol szolo 2013. évi
XXXVL. torvény (tovabbiakban: Ve.) 223.§ (3) bekezdés szerinti alapjat — jogszabalysértésre
hivatkozés, valasztasi bizottsdg mérlegelési jogkorben hozott hatdrozata; a fellebbezés
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kilfoldon €16, magyarorszagi lakcimmel nem rendelkezé valasztopolgar nem rendelkezik
személyi azonositoval, a magyar allampolgarsagat igazolo okiratanak tipusat és szdmat, vagy
jelold szervezet vagy mas szervezet esetében birdsagi nyilvantartdsba-vételi szamat. A
kézbesitési megbizottjanak nevét és telefaxszamat vagy elektronikus levélcimét. A birdsagi
feliilvizsgalati eljarasban az tligyvédi képviselet kotelezd. A jogi szakvizsgaval rendelkezd
személy — a Szakvizsga bizonyitvany egyszeri masolatanak csatolasaval - sajat tigyében
igyvédi képviselet nélkiil is eljarhat. A birosagi eljarads nem targyi illetékmentes. A birdsagi
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T. I. 2014. oktober 15-én kelt fellebbezést nyujtott be kozvetleniil a Zala Megyei Teriileti
Valasztasi Bizottsaghoz elektronikus Uton 15.07 orakor Rigyac Helyi Valasztasi Bizottsag
18/2014.(X.12.) szam1 hatarozata ellen.

Fellebbezésében eldadta, hogy Rigyac telepiilésen a valasztds napjan a falugondnok helyett
kivételesen a polgadrmester unokahtga (B-né¢ T. B.) szdllitotta az idéseket a misére, mely
nagyon fontos esemény a falu életében. A szavazdkorben a polgarmester sogorndje (T-né K.
Zs.), mint megbizott valasztasi bizottsagi tag volt jelen, aki a beadvanyozé éllitdsa alapjan
lelkesen kampanyolt vdéje mellett. Tobben segitséget kértek a valasztasi bizottsagtol a
szavazoélap kitdltése soran, mely alkalommal egyediil T-né¢ K. Zs. nyujtott segitséget. Ez a
Szavazas soran tobb alkalommal megtortént, melynek bizonyitdsdra vonatkozo
nyilatkozatokat mellékelt beadvanyahoz.



Bizonyitékok:

S. I-né teljes bizonyitd erejli maganokiratba foglalt nyilatkozata, mely szerint a szavazasat
kovetden T-né K. Zs. vidaman ujsagolta, hogy mennyire nem ismerik a v0jét, melyre valaszul
elmondta, ki is a B. A.. A beszélgetésbdl azt a kovetkeztetést vonta le, hogy a nevezett
delegalt a szavazohelyiségben kampanyolt.

O0zv. G. S-né teljes bizonyitd ereji maganokiratba foglalt nyilatkozata, mely szerint a
szavazatszamlalo bizottsag részérél T-né K. Zs. segitette a szavazofiilkében a szavazolap
kitoltését, megmutatta részére az altala megjelolt jelolteket €s rajuk adta le szavazatat.

0zv. M. I-né teljes bizonyitd erejii maganokiratba foglalt nyilatkozata, mely szerint tangja
volt, hogy G. S-né részére T-né K. Zs. megbizott valasztasi bizottsagi tag egyediil nyujtott
segitséget a szavazofiilkében. Ugyanezen eset ismételten megtortént egy masik
valasztopolgarral is, megnevezni azonban nem tudja.

Beadvanyozo a fellebbezésben eldadottak vonatkozdsaban megjelolte a Ve. kovetkezo
jogszabalyhelyeit, mint sérelmet szenvedett rendelkezéseket:

Ve. 178.§ (2) A szavazatszamlalo bizottsag sziikség esetén - a valasztopolgar
befolyasolasa nélkiil - megmagyarazza a szavazas modjat.

Ve. 181.§ (1) Az a valasztopolgar, aki nem tud olvasni, illetve akit testi fogyatékossaga
vagy egy¢b ok akadalyoz a szavazasban, altala valasztott segité - ennek hianyaban a
Szavazatszamlalo bizottsag két tagjanak egyiittes - segitségét igénybe veheti.

Ve. 2.§ (1) a) a valasztas tisztasaganak megovasa,

b) 6nkéntes részvétel a valasztasi eljarasban,

C) esélyegyenldség a jeldltek és a jelolo szervezetek kozott,

d) a fogyatékossaggal ¢16 valasztopolgarok joggyakorlasanak el6segitése

A fentiek alapjan kérte a Teriileti Valasztasi Bizottsagot, hogy a jogszabalysértés tényét
allapitsa meg, a valasztasi bizottsag hatarozatat valtoztassa meg, a valasztasi eljarast
semmisitse meg, a valasztasi eljarast ismételtesse meg.

A Zala Megyei Teriileti Valasztasi Bizottsag megallapitotta, hogy a fellebbezés érdemi
vizsgalatra alkalmas. A beadvanyozo helyesen hivatkozik arra, hogy a Ve. 181.§ (1)
bekezdése alapjan a szavazatszamlalo bizottsag két tagjanak egylittesen kell segitséget
nyUjtania az ilyen iranyu segitséget igénylo valasztopolgarnak. 6zv. G. S-né nyilatkozata altal
megallapithatd, hogy a Ve. hivatkozott rendelkezését a szavazatszdmlalo bizottsdg nem
tartotta be, vagyis egy esetben jogszabalysértést kovetett el. 6zv. M. I|-né nyilatkozata
ugyanezen tény igazolasidra szolgal, tovabbi valasztopolgdr hasonldé moddon torténd
szavazasanak név szerinti megjelolésére nem kertiilt sor. S. I-né nyilatkozata kovetkeztetésen
alapul, a tényallitas igazolasara nem alkalmas.

A Zala Megyei Teriileti Valasztasi Bizottsag a fellebbezés €és a csatolt bizonyitékok alapjan
megallapitotta, hogy egy esetben kétséget kizaréan megallapithatd a Ve. 181.§ (1)
bekezdésének megsértése, azonban ezen eset Onmagdban nem elégséges a vdlasztas
eredményének megvaltoztatasdra, mivel a jeloltek altal elért szavazatszamban jelentOsnek
nevezhetd kiilonbség mutatkozik, igy az elsé fokon hozott hatarozatot a Ve. 231.§ (5)
bekezdésében foglalt hataskorében helyben hagyta.



A hatarozat a Ve. 228. § (1) bekezdésén, a 181.§ (1) bekezdésén, a 231.§ (5) bekezdés a)
pontjan, a jogorvoslatrol valo tajékoztatas a Ve. 222-224. §-ain alapul.

Zalaegerszeg, 2014. oktober 15.

Dr. Téth Laszlo
Zala Megyei Teriileti Valasztasi Bizottsag
elnoke



