A Zala Megyei Teruleti Valasztasi Bizottsag
40/2010. (X.1.) TVB szamu hatarozata

A Zala Megyei Teruleti VValasztasi Bizottsag Dr. N. Gy. altal a Nagykanizsai Helyi Valasztasi
Bizottsag 166/2010. (1X.30.) szamu hatarozata ellen benydjtott fellebbezés targyaban
meghozta a kovetkezd

hatarozatot:

A Zala Megyei Terileti Valasztasi Bizottsag a Nagykanizsai Helyi Valasztasi Bizottsag
166/2010.(1X.30.) szamu hatarozatat helybenhagyja.

A hatérozat ellen a meghozatalatdl szamitott 2 napon belill a Zala Megyei Birdsadghoz cimzett
birdsagi felulvizsgalat iranti kérelmet lehet benyujtani a Zala Megyei Teruleti Valasztasi
Bizottsagnal (8900 Zalaegerszeg, Kosztolanyi u. 10.). A birdségi felllvizsgalat iranti kérelmet
ugy kell benydjtani, hogy az legkés6bb 2010. oktober 3. 16.00 draig megérkezzen.

A birésdgi felllvizsgélati kérelemnek tartalmaznia kell a kérelem jogalapjat -
jogszabalysertésre hivatkozas, valasztasi bizottsag meérlegelési jogkdrében hozott hatarozata; a
kérelem benyujtojanak nevét, lakcimeét (székhelyét) és — ha a lakcimét6l (székhelyétol) eltér —
elektronikus levélcimét, illetdleg kézbesitési megbizottjanak nevét és telefaxszdmat vagy
elektronikus levelcimét.

A birosagi feliilvizsgalati eljardsban az iigyvédi képviselet kotelezd. A jogi szakvizsgaval
rendelkezd személy sajat ligyében tligyvédi képviselet nélkiil is eljarhat. Az {igyvédi
meghatalmazast, illetve a jogi szakvizsga letételét igazold iratot csatolni kell a kérelemhez. A
birdsagi eljaras nem targyi illetétkmentes. Az illetek mértéke 7500 Ft. Faxon benyujtott
beadvanyon az illeték nem réhatd le.

Indokolés
l.

F. 1. 2010. szeptember 30-4n kifogast nyujtott be a Nagykanizsai Helyi Valasztasi
Bizottsaghoz, melyben eléadta, hogy 2010. szeptember 30. napjan a Kanizsa Radidban tébb
alkalommal erésen kifogasolhato politikai hirdetés hangzott/hangzik el, ami egyértelmtien a
valasztépolgarok félrevezetésére iranyul. A hirdetésben Orban Viktor nevii nagykanizsai
valasztépolgar parbeszéd keretében arra a kérdésre, hogy kire szavaz, valaszaban a Civil
Osszefogas Nagykanizsaért Egyesiletet jelolte meg. A kifogas benydjtoja a jogszabalysértés
alapjaként a valasztasi eljarasrol szolé 1997. évi C. torvény (tovabbiakban: Ve.) 3. 8 a./ és
c./ pontjait jelolte meg. Kérte a Helyi Valasztasi Bizottsagtol, hogy allapitsa meg a
jogszabalysértést €s intézkedjen a jogszabalysértd allapot megsziintetésérol.

A Helyi Valasztasi Bizottsag fellebbezéssel megtamadott dontésében a kifogasnak helyt adott,
a politikai hirdetést a Ve. 3.8 a./ pontjaban foglalt valasztas tisztasdganak megodvasa alapelvet
sértének mindsitette és jogkdvetkezményként eltiltotta a Civil Osszefogas Nagykanizsaért
Egyestletet attol, hogy a kifogasban megjel6lt politikai hirdetést a tovabbiakban kozzetegye.



Az els6 fokon eljart valasztasi bizottsag indokolasaban megallapitotta, hogy a nyilatkozo neve
alkalmas arra, hogy a miniszterelndkkel valé névazonossag miatt a valasztopolgarokat
megtévessze a nyilatkozo személyét illetéen. A nyilatkoz6 és a miniszterelnok személyének
Osszetévesztésére tovabba az is okot adhat, hogy a Civil Osszefogas Nagykanizsaért
Egyesulet mas ilyen tartalmd politikai hirdetést a nyilatkozd nevének kozlésével nem
jelentetett meg. ,,Az esélyegyenléség a jeloltek és a jelold szervezetek kozott” alapelv
megsértését az elsd fokon eljart valasztasi bizottsag nem allapitotta meg, tekintettel arra, hogy
a politikai hirdetés a jel6lt részvételét, jogainak érvényesitesét a valasztasi eljardsban nem
befolyésolja.

Dr. N. Gy. ugyvéd, a Civil Osszefogas Nagykanizsaért Egyesiilet polgarmesterjeldltje a 2
napos fellebbezési hataridén beliil, 2010. oktober 1-én fellebbezést nyujtott be az elsé fokon
hozott hatarozattal szemben, melyben kérte a Terlleti VVlasztasi Bizottsagot a Ve. 79. 8. (1)
bekezdése szerint a kifogasnak helyt adni, és a 79. 8 (1) bekezdés b./ pontja szerint
megsemmisiteni a torvénysérté dontést. Fellebbezésében eléadta, hogy a valasztds
tisztasaganak megovasat éppen az sértené, ha a miniszterelnokkel hasonld nevii személyt
hatranyos megkiilonboztetés érné nevébol-nevétél fakadoan, és ezen okbol megszodlalasa,
megsz0laltatasa a valasztasi kampany utolso napjaiban tilos, tiltott lenne. Hivatkozott tovabba
Egyezmény az emberi jogok és alapvetd szabadsagok védelmér6l dokumentumban szerepld
véleménynyilvanitas szabadsaga kovetelmény érvényeslésere.

A fellebbezés az eljaras valamennyi iratdval 2010. oktober 1-én tovabbitasra kerult a Zala
Megyei Teruleti Valasztasi Bizottsag részére.

A Ve. 79.8 (2) bekezdése alapjan fellebbezést lehet benyujtani
a) jogszabalysertésre hivatkozassal, illetve
b) a valasztasi bizottsag mérlegelési jogkdrben hozott hatarozata ellen.

A Ve. 80.8-a a fellebbezés benyujtasarol az alabbiak szerint rendelkezik:

(1) A fellebbezést a megtamadott hatarozatot hozo véalasztasi bizottsagnal
(szavazatszamlalo bizottsdg dontése elleni fellebbezés esetén az elbiraldséra jogosult
valasztasi bizottsagnal) kell eldterjeszteni.

(2) A fellebbezést tigy kell benyujtani, hogy az legkésdbb a megtdmadott hatdrozat
meghozatalatdl szamitott 2 napon belll megérkezzen az (1) bekezdés szerinti valasztasi
bizottsaghoz.

(4) A fellebbezésnek tartalmaznia kell

a) a fellebbezés 79. § (2) bekezdés szerinti alapjét,

b) a fellebbezés benydjtojanak nevét, lakcimét (székhelyét) és - ha a lakcimétol
(székhelyétol) eltér - postai értesitési cimét,
levélcimét, illetéleg kézbesitési megbizottjanak nevét és telefaxszamat vagy elektronikus
levélcimét.

A Terlleti Valasztasi Bizottsdg megallapitotta, hogy a fellebbezés a megtamadott hatarozatot
hoz6 valasztasi bizottsdgnal keriilt elSterjesztésre hataridoben, ugyanis a fellebbezd
jogorvoslati kerelmét 2010. oktdber 1-én nydjtotta be, amit a Terlleti Valasztasi Bizottsag
érdemben vizsgalt.



A Ve. 81.8 (4) bekezdese alapjan a fellebbezési eljardsban a megtdmadott hatarozatot
helybenhagyja, vagy megvaltoztatja a masodfokon eljaro valasztasi bizottsag. Hatarozatanak
meghozatalakor az els6 foku eljarast, illetve annak eredményeként hozott dontést vizsgalja a
fellebbezésben megjeldlt jogalap alapjan. A fellebbezés jogszabalysértésre, valamint
mérlegelési jogkorben hozott dontésre hivatkozassal kerllt benyujtasra. Dr. N. Gy. a Terdileti
Vélasztasi Bizottsdghoz intézett kérésében fellebbezését kifogasnak nevezte és olyan toérvényi
rendelkezésre hivatkozassal kérte az els6 fokon hozott hatdrozat megsemmisitését, mely nem
talalhato a Ve.-ben, hiszen hatarozat megsemmisitésére nincsen torvényi lehetdség.

A jogalkotd nem hatarozott meg részletes kritériumokat a valasztds tisztasaga alapelve
megseértésének megallapitasahoz, a jogalkalmazéra bizza annak megitélését, hogy a konkrét
esetben a jogsérelem megallapithato-e. A kifogasolt alapelv sérelme akkor allapithatd meg, ha
a Vvélasztasban eérintett résztvevok a valasztassal kapcsolatos jogaikat — ezek kozott a
kampanytevékenység jogat — oly modon gyakoroljak, hogy egyes tenyek elhallgatasaval, vagy
elferditésevel megkisérlik a valasztokat megtéveszteni és ezaltal politikai ellenfeleik
valasztasi esélyeit csokkenteni.

A Zala Megyei Teruleti Valasztasi Bizottsag a fentiek alapjan megallapitotta, hogy a Civil
Osszefogas Nagykanizsaért Egyesilet eljards tirgyat képezé politikai hirdetése alkalmas a
valasztdpolgarok megtévesztésére, hiszen célzatosan olyan nevii valasztopolgar véleményét
szerepeltetik hirdetésiikben, akinek neve hallatan valasztasi kampany iddszakéban a
miniszterelndk személye azonosithatdé be a radidhallgatok korében. Ezaltal a nagykanizsai
valasztépolgarok megtévesztése fennall, és a FIDESZ Magyar Polgari Szovetség elndkének
tulajdonithatd nyilatkozattal éppen a FIDESZ Magyar Polgari Szdvetség jel6ltjeinek
valasztasi esélyeit csokkenti a Civil Osszefogas Nagykanizsaért Egyesiilet.

A hatarozat a Ve. 105/A.8 (3) bekezdés f./ pontjan és 29/B.§-on, a jogorvoslatrél valo
tajékoztatas a Ve. 82., 83 és 84.8-ain alapul.

Zalaegerszeg, 2010. oktober 1.

Dr. Toth Laszld
Zala Megyei Teruleti Valasztasi Bizottsag
elndke



