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A Zala Varmegyei Teriileti Valasztasi Bizottsag
22/2024. (V.10.) szamu hatarozata

A Zala Varmegyei Teriileti Valasztasi Bizottsag Albrecht Péter Attila (lakcim, SZA) éltal a
Lenti Helyi Valasztasi Bizottsag 22/2024.(V.6.) szamu hatarozata ellen benyujtott fellebbezés
targyaban meghozta a kdvetkezd

hatarozatot:

A Zala Varmegyei Teriileti Valasztasi Bizottsdig a Lenti Helyi Vélasztdsi Bizottsag
22/2024.(V.6.) szamu hatarozatat helyben hagyja.

A hatérozat ellen a meghozatalatdl szamitott 3 napon beliil az ligyben érintett természetes €s
jogi személy, jogi személyiség nélkiili szervezet személyesen, levélben, vagy elektronikus
dokumentumként a Karidhoz cimzett birosagi feliilvizsgalat iranti kérelmet nyujthat be a Zala
Varmegyei Teriileti Valasztasi Bizottsagnal (8900 Zalaegerszeg, Kosztolanyi u. 10.; e-mail:
valasztas@zalamegye.hu). A birosagi feliilvizsgalat iranti kérelmet gy kell benytjtani, hogy
az legkésébb 2024. majus 13-4n 16.00 o6raig megérkezzen. A birdsagi feliilvizsgalat iranti
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képviseldje mindsitett elektronikus aldirasaval latja el a kérelmet. Az elektronikus
dokumentumként benyujtott kérelem mellékleteit oldalhti mésolatban elektronikus okirati
formaba kell alakitani. A bir6sagi eljarasban az tligyvédi képviselet kotelezd. A jogi
szakvizsgaval rendelkezé személy — a szakvizsga-bizonyitvany egyszerli masolatanak
csatolasaval — sajat ligyében tligyvédi képviselet nélkiil is eljarhat. A birosagi eljaras nem targyi
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Indokolas

A kozponti névjegyzékben szerepld Albrecht Péter Attila 2024. méajus 8-an 15:34 orakor az ...
e-mail cimrdl fellebbezést nytjtott be a Lenti Helyi Valasztasi Bizottsag 22/2024.(V.6.) szamu
hatarozata ellen. A fellebbezés annak beérkezése napjan a kapcsolddo iratanyaggal egyiitt
felterjesztésre kertilt a Tertileti Valasztasi Bizottsaghoz elbiralas céljabol.

A Zala Varmegyei Teriileti Valasztasi Bizottsag a valasztasi eljarasrol szol6 2013. évi XXXVI.
torvény (tovabbiakban: Ve.). 345.§ (2) bekezdés c¢) pontja alapjan megallapitotta hataskorét a
fellebbezés elbiralasara.

A fellebbezés tartalmazta a Ve. 224.§ (3) bekezdésében foglaltakat, tovabba a Ve. 224.§ (2)
bekezdés alapjan hataridében keriilt benytjtasra, igy a jogorvoslati kérelem érdemi vizsgalatra
alkalmas.

A beadvanyozo6 kérte a Lenti Helyi Valasztasi Bizottsag 22/2024.(V.6.) szdmu hatarozatanak
megvaltoztatisat és a valasztopolgari akaratnak megfelelden fiiggetlen, egyéni listas
képviseldként torténd nyilvantartdsba vételét a lenti helyi Onkorményzati képvisel6i
valasztason. Indokoldsaban eldadta, hogy 2024. majus 6-an hataridoben atadta a Helyi
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Vilasztasi Irodanak a megfeleldé szadmu ajanlédst a vélasztopolgarok Ve. 122.§ (2) bekezdés
szerinti adataival, amit a fellebbezéshez csatolt atadas-atvételi jegyzokonyv igazol.

A sérelmezett hatarozatban indokolasa szerint a HVI azt allapitotta meg, hogy az ajanloéiveken
az ajanlast gylijté személy adataira vonatkozo6 sor teljesen iires, nem keriilt kit6ltésre, igy a jelolt
ajanlasok formai és elektronikus ellendrzésével kapcsolatos feladatokat nem lehet elvégezni.
Kifogésolta, hogy az ajanloivek leadasakor a formai hianyossagrol nem kapott tajékoztatést,
arrdl a jeloltek sorsolasat megelézden kapott szobeli informaciot.

Fellebbezésének jogalapjaként, a jogszabalysértés megjeldléseként a HVI munkatarsainak
eljarasaval kapcsolatban a Ve. alabbi szakaszaira hivatkozott fellebbezésében:

2.§ a valasztasi eljaras szabalyainak alkalmazasa sordn érvényre kell juttatni a johiszemu és
rendeltetésszerli joggyakorlas elvét;

75.§ (1) bekezdés b) pont — a valasztasi irodak gondoskodnak a valasztopolgarok, jeldltek és
jelolé szervezetek tajékoztatasarol, valasztasi informacios szolgalatot mikodtetnek.

Irrelevansnak tartja tovabba a formai hibara torténd hivatkozast, mivel a Ve. 121.§ (1)
bekezdésének megfelelden keriiltek kiallitasra az ajanloivek, az ajanlast add valasztopolgarok
akarata egyértelmiien kitiinik az ajanloivekbdl. Allaspontja szerint a kifogasolt hatarozatban
szerepld formai hianyossadg nem sérti a Ve. 122.§ (2) bekezdésében foglalt kdvetelményeket,
alaptalannak tartja, igy a HVI munkatérsainak eljarasa a Ve. 223.§ (3) bekezdés a) pontjaba
itkozik. Ezt tdmasztja ala tovabba az is véleménye szerint, hogy az ajanloivek sorszamozassal
voltak ellatva, azokon szerepelt a jelolt neve, igy kétséget kizaroan tudhat6, hogy mely jeloltet
érinten tortént az ajanlasok gyljtése.

Hivatkozott tovabba a HVI munkatarsainak eljardsaval kapcsolatban az Alaptorvény XXIV.
cikkének 1. bekezdésére, mely szerint mindenkinek joga van ahhoz, hogy iigyeit a hatosagok
részrehajlas nélkiil, tisztességes modon és ésszerli hataridon belill intézzék; a hatosagok
torvényben meghatarozottak szerint kotelesek dontéseiket indokolni.

A Ve., valamint annak végrehajtdsa targyaban kiadott 2/2024.(III.11.) IM rendelet
(tovabbiakban: IM rendelet) részletesen és pontosan tartalmazza a jelolt bejelentésével €s az
ajanlasellendrzéssel kapcsolatos szabalyokat:

Ve:

124.§

(1) A jeloltet az ajanloivek atadasaval kell bejelenteni a nyilvantartasba vételére illetékes
valasztasi bizottsagnal.
125.§

(1) A valasztasi iroda az ajanlasokat ellendrzi.

(2) Az ajanlasok ellendrzése soran meg kell vizsgalni a 122. §-ban foglalt kovetelmények
teljesiilését, azonositani kell az ajanld valasztopolgart, meg kell allapitani, hogy rendelkezik-e
vélasztojoggal, tovabba meg kell allapitani, hogy az érvényes ajanlasok szdma eléri-e a
jeloltséghez sziikséges szamot.

(3) Az ajanld valasztopolgar azonositasat és valasztdjoga megallapitasat az ajanloiven
feltiintetett adatainak a kozponti névjegyzék és a szavazokorok ¢€s valasztokeriiletek
nyilvantartdsanak adataival valo dsszevetésével kell elvégezni.

126. §
(1) Az ajanlas érvényes, ha



a) az ajanlo valasztopolgar az ajanloiv kiadasanak és benyujtasanak napja kozotti barmely
idépontban jogosult volt jeldltet ajanlani a valasztokertiletben,

b) az ajanld valasztopolgar ajanloiven feltiintetett adatai — az alairas kivételével — a
szavazokori névjegyzEék adataival megegyeznek,

C) az ajanlas megfelel a 122. §-ban foglalt kovetelményeknek.
122.§

(6) Az ajanloiven az ajanlast gylijté személy feltiinteti nevét, személyi azonositojat vagy
személyazonossagat igazolo hatosagi igazolvanya szdmat és alairasat.
127. §

(1) Az ajanlasok ellendrzését a jeldlt bejelentésétdl szamitott harom napon beliil kell
elvégezni.

(2) Az ajanlasok ellendrzését melldzi a vélasztasi iroda, ha a leadott ajanloiveken szerepld
ajanlasok szama nem ¢éri el a jeloltséghez sziikséges szamot.

(3) Az ajanlasok tételes ellendrzését nem kell tovabb folytatni, ha bizonyossa valik, hogy az
érvényes ajanlasok szdma eléri a jeloltséghez sziikséges szamot.

(4) Az ajanlasok ellendrzésének eredményérdl a valasztasi iroda tdjékoztatja a jelolt
nyilvantartdsba vételére illetékes valasztdsi bizottsagot és — kérelmére — a jeloltet, jel6ld
szervezetet.

IM rendelet

7.§ (2) bekezdése alapjan a Helyi Valasztasi Iroda

d) az informatikai rendszerbdl kinyomtatja és atvételi elismervény ellenében atadja az igényld
részére az ajanloiveket,

e) atadas-atvételi jegyzOkonyvvel atveszi az ajanloiveket és a Ve. 124. § (1a) bekezdése szerinti
nyilatkozatot, a jeldlt bejelentését rogziti az informatikai rendszerben,

f) ellendrzi, hogy a jelolt, illetve a jelold szervezet a rendelkezésére bocsatott Gsszes ajanloivet
leadta-e; jelzi a HVB-nek, ha a jelolt, illetve a jel6l6 szervezet nem, vagy hataridén tal adta le
a rendelkezésére bocsatott ajanloiveket, illetve a Ve. 124. § (la) bekezdése szerinti
nyilatkozatot,

g) az ajanloiveken adott ajanlasokat — a HVB dontésének elokészitése érdekében — ellendrzi;
az ellendrzés kiterjed arra, hogy

ga) az ajanloiv eredeti-¢,

gb) az ajanloiven az ajanlast gyiijtd polgar és a valasztopolgar valamennyi sziikséges adata fel
van-e tlintetve,

gc) az adott személyi azonositoval 1étezik-e valasztopolgar — az ajanloiv kiadasa és leaddsa
kozotti idészak barmely napjara vonatkozdan —,

gd) a valasztopolgar ajanloiven feltiintetett adatai egyeznek-e — az ajanloiv kiadasa és leaddsa
kozotti idészak barmely napjara vonatkozoan — a szavazokori névjegyzék adataival, valamint
az ajanlast gyljté polgar adatai a polgarok személyi ¢és lakcimadatait tartalmazo
nyilvantartasban, az utiokmany-nyilvantartasban vagy a vezet6iengedély-nyilvantartasban
szerepld adataival,

ge) a valasztopolgar — az ajanloiv kiadasa és az ajanloiv leadasa kozotti idészak barmely napjan
— valasztdjogosult volt-e abban a valasztokeriiletben, ahol jeldltet ajanlott,

gf) a valasztopolgar nem ajanlott-e egy jeloltet tobbszor.

A jeloltek bejelentése €s az ajanlasok ellendrzése a fent hivatkozott jogszabalyi rendelkezések
alapjan torténd eljaras szerint torténik. A sorszammal ellatott ajanldiveket a Helyi Valasztasi
Iroda adja at a jeloltnek, ez a fellebbezésben foglaltak szerint is tartalmazza a jel6ltként induld
valasztopolgar nevét, a fliggetlen jeldlés tényét, valamint a valasztokeriilet megnevezését. A
jelolt bejelentése az ajanloivek atadasaval torténik.
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Ezt kovetéen a Helyi Valasztasi Iroda atadéas-atvételi jegyzokonyvvel az ajanloiveket atveszi,
¢s ellendrzi, hogy a jelolt az 6sszes ajanloivet leadta-e. Tehat az atadas-atvételi eljaras keretében
az ajanloivek darabszam szerinti ellenérzésére keriil sor, ekkor a valasztasi iroda érdemi
ajanlasellendrzést nem folytat, nem folytathat. Ezt a jogszabalyi feladatot nem a jelolt
jelenlétében hajtja végre, hanem az IM rendelet 3.§ k./ pontja alapjan a valasztasi informatikai
rendszer hasznalataval teszi meg. A Ve. 125.§ (1) bekezdésében szerepld ellendrzési feladat
részletes leirasat az IM rendelet 7.§ (2) bekezdés g./ pontja tartalmazza. A jogszabalyi
rendelkezések vilagosak és egyértelmiiek:

IM rendelet:

7.§ (2) bekezdés gb./ pont

az ellendrzés kiterjed arra, hogy az ajanldiven az ajanlast gyiijtd polgar és a valasztdpolgar
valamennyi sziikséges adata fel van-e tiintetve;

Ve:

126.§ (1) bekezdés c./ pont

Az ajanlas érvényes, ha az ajanlas megfelel a 122.§-ban foglaltaknak.

122.§ (6) bekezdés

Az ajanléiven az ajanlast gyljtd személy feltlinteti nevét, személyi azonositdjat vagy
személyazonossagat igazold hatdsagi igazolvanya szamat és alairasat.

Kétséget kizaroan és egyértelmiien megallapithatod, hogy a fellebbezéshez csatolt iratanyagban
1évo 09651A00001-09651A00015 sorszamu 15 db ajanléiv egyikén sem szerepel az ajanlast
gyljtd személy neve, személyi azonositdja, vagy hatosagi igazolvany szama, valamint az
alairasa. Ezen ajanloivek koziil 3 db iires volt, ezek tekintetében a hivatkozott jogszabalyi
kovetelmény hidanya nem relevans, azonban az ajanlast tartalmazo 09651A00001-
09651A00010, valamint a 09651A00012-09651A00013 ajanloiveken szereplé ajanlasok
vonatkozasdban a Ve. 126.§ (1) bekezdés c./ pontja egyértelmiien rendelkezik, mivel nem
felelnek meg a Ve. 122.§ (6) bekezdésében foglaltaknak, az azokon 1évé valamennyi ajanlas
érvénytelen. A Ve. 125.§ (2) bekezdése is kiemeli, hogy az ajanlasok ellenérzése soran
vizsgalni kell a 122.§-ban foglalt kdovetelmények teljesiilését, a Helyi Valasztasi Iroda ezen
feladatat az ajanlasok ellendrzése soran teljesitette.

A Helyi Vélasztasi Bizottsag kifogasolt hatarozatdban indokolasi kotelezettségének eleget tett,
hiszen vilagosan €s pontosan hivatkozott a Ve. 122.§ (6) bekezdésében foglalt jogszabalyi
rendelkezések megsértésére, melyre tekintettel a fent hivatkozott szamu 12 db ajanloiv formai
hibas volt, vagyis az azokon 1év0 ajanlasok tovabbi ellendrzésével kapcsolatos feladatokat nem
lehetett elvégezni. Fellebbezd ezen tény megallapitasat tévesen a HVI-nek tulajdonitotta, ezzel
szemben a hatarozatot a HVB hozta meg, és allapitotta meg helyesen valamennyi ajanlas
érvénytelenségét, és a fellebbezd fiiggetlen egyéni listas képviseldjeloltként torténd
nyilvantartasba vételének elutasitasat.

A Zala Varmegyei Teriileti Valasztasi Bizottsag megallapitotta tovabba, hogy a hianyosan
atadott ajanloiveken szerepld ajanlasokat utélagosan jogorvoslati eljaras keretében nem lehet
érvényesnek mindsiteni a fellebbezd altal megjelolt és sérelmezett jogszabalyi rendelkezésekre
hivatkozéssal. Az ajanloivek leaddsanak jogvesztd jogszabalyi hatarideje van, jelen esetben ez
2024. majus 6. 16:00 6ra volt. Fontos hangsulyozni, hogy nem irrelevans és alaptalan a Helyi
Vilasztasi Bizottsag dontése, hiszen a Ve. fent hivatkozott kotelezd érvényli rendelkezései
alapjan jart el. Olyan valasztopolgart nem lehet nyilvantartasba venni jeloltként, aki nem
teljesiti a torvényi feltételeket, jelen esetben egyéni listds képviseldjeloltként torténd



nyilvantartdsba vételhez 64 érvényes ajanlasra van sziikség, Albrecht Péter Attila érvényes
ajanlasainak szama 0.

A fentiekben foglaltak alapjan a Zala Varmegyei Teriileti Valasztidsi Bizottsig nem
valtoztathatta meg az els6 fokon hozott hatarozatot, az abban foglaltakat helyben hagyja, mivel
az els6 fokon eljart valasztasi bizottsdg helyesen allapitotta meg a tényallast, a hatdrozataban
szerepld indokolas és dontés helytallo, megfelel jelen hatarozatban részletesen hivatkozott
valamennyi jogszabalyi rendelkezésnek.

A hatarozat a Ve 345.§ (2) bekezdés ¢) pontjan, a 231.§ (5) bekezdés a) pontjan, a jogorvoslatrol
valo tajékoztatas a Ve. 222. §, 223-224. §-ain alapul.

Zalaegerszeg, 2024. majus 10.

Dr. Tuboly Janos
Zala Varmegyei Teriileti Valasztasi Bizottsag
elnoke



