A Zala Megyei Teriileti Valasztasi Bizottsag
86/2019. (X.18.) TVB szamu hatarozata

A Zala Megyei Teriileti Valasztasi Bizottsag L. B. E. (nn) altal a Lendvajakabfai Helyi
Valasztasi Bizottsag 14/2019.(X.13.) és 15/2019.(X.13) szamu hatarozatai ellen benyujtott
fellebbezés targyaban meghozta a kovetkezd

hatarozatot:

A Zala Megyei Teriileti Valasztasi Bizottsag a Lendvajakabfai Helyi Valasztasi Bizottsag
14/2019.(X.13.) és 15/2019.(X.13.) szamu hatarozatait helyben hagyja.

A hatarozat ellen a meghozataltél szamitott 3 napon beliil a Pécsi {télétablahoz cimzett
birosagi feliilvizsgalati kérelmet lehet benyljtani a Zala Megyei Terlileti Valasztasi
Bizottsagnal (8900 Zalaegerszeg, Kosztolanyi u. 10.; valasztas@zalamegye.hu). A birdsagi
feliilvizsgalati kérelmet gy kell benyujtani, hogy az legkésébb 2019. oktober 21. 16.00 oraig
megérkezzen.

A birosagi feliilvizsgalati kérelemnek tartalmaznia kell a valasztési eljarasrol szolo 2013. évi
XXXVI. torvény (tovabbiakban: Ve.) 223.§ (3) bekezdés szerinti alapjat — jogszabalysértésre
hivatkozas, valasztasi bizottsag mérlegelési jogkorben hozott hatarozata; a fellebbezés
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kilfoldon €16, magyarorszagi lakcimmel nem rendelkezd valasztopolgadr nem rendelkezik
személyi azonositoval, a magyar allampolgarsagat igazolo okiratanak tipusat és szdmat, vagy
jelold szervezet vagy mas szervezet esetében birdsagi nyilvantartasba-vételi szamat. A
kézbesitési megbizottjanak nevét és telefaxszamat vagy elektronikus levélcimét. A birdsagi
feliilvizsgalati eljarasban az tligyvédi képviselet kotelezd. A jogi szakvizsgaval rendelkezd
személy — a szakvizsga bizonyitvany egyszeri masolatanak csatoldsaval - sajat tigyében
igyvédi képviselet nélkiil is eljarhat.

Indokolas
l.

A kozponti névjegyzékben szerepld L. B. E. 2019. oktober 16-an 15:39 orakor személyesen a
Rédicsi Helyi Valasztasi Irodaban fellebbezést nyujtott be a Lendvajakabfai Helyi Valasztasi
Bizottsag 14/2019.(X.13.) és 15/2019.(X.13.) szamu hatarozatai ellen.

A Zala Megyei Teriileti Valasztasi Bizottsag a Ve. 307/P.§ (2) bekezdés c¢) pontja alapjan
megallapitotta hataskorét a fellebbezés elbiralasara.

L. B. E. fellebbezésében eldadta, hogy Lendvajakabfa telepiilésen a szavazasra jogosultak
szama 2019. oktéber 11-én 10 orakor 43 {6 volt, viszont 2019. oktober 11-én a 16 orai zarast
kovetden 50 fore emelkedett. Ez a plusz 7 {6 nagyban befolyasolta a valasztasok eredményét,
a szavazatszamlalo bizottsdg a szavazokori eredményt ugy allapitotta meg, hogy ezen
személyek szavazatat is figyelembe vette. A megjelent valasztok megsértették Magyarorszag
Alaptorveny XXIII. cikk 5 bekezdésében foglaltakat, miszerint 7 f6 olyan lakcimre
jelentkezett be 2019. oktdber 11-én, ahol életvitel szerlien nem élnek. Ezeket a személyeket a
megvalasztott egyik képviseld, Sz. A. sajat autojaval szallitotta a helyszinre, melyet tobb tanu
is igazolni tud. Az tgyben feljelentést tett a Lenti Renddérkapitanysagon, melyet csatolt a
fellebbezéshez.

Csatolta tovabba két tant vallomasat, akik arrol nyilatkoztak, hogy 7 személy hosszabb ideje
nem ¢l a faluban. Fellebbezd szerint nem is voltak szavazni, igy az oktober 11-én
bejelentkezett személyek viszont részt vettek a valasztason.
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Kérte a Teriileti Valasztasi Bizottsagtol az iligy kivizsgalasat és a valasztas eredményének
felfiiggesztését.

A fellebbezés a Ve. 224.§ (2) bekezdés alapjan hataridoben keriilt benyujtasra, tartalmazta a
Ve. 224.§ (3) bekezdésében eldirt kotelezo tartalmi elemeket, igy érdemi vizsgalatra alkalmas.

A Ve. 241.§ (2) bekezdése alapjan a valasztasi bizottsdgnak a valasztas eredményét
megallapité dontése ellen

a)a szavazatszamlald Dbizottsdg szavazokori eredményt megallapitd  dontésének
torvénysértd voltara, vagy

b) a szavazokori eredmények Osszesitésére €és a valasztasi eredmény megallapitasara
vonatkozé szabalyok megsértésére
hivatkozéssal lehet fellebbezést benyujtani.

A Zala Megyei Teriileti Valasztasi Bizottsag a benyujtott iratanyagot attanulmanyozva
megallapitotta, hogy a fellebbezés nem alapos az alabbi indokok szerint:

e A valasztasi eredmény elleni jogorvoslat specidlis jogorvoslati forma, melyben a
torvénysértés pontos megjelolése mellett annak bizonyitékait is olyan fokon kell
megjeldlni, amely alatdmasztja az eredmény megallapitdsa soran bekovetkezett
jogsértéseket. A megjelolt jogszabalysértés alaptdrvényi hivatkozasa nem az életvitel
szerlien torténd helyben lakashoz koti a valasztojog gyakorlasat, hanem lakohelyhez,
vagy bejelentett tartozkodasi helyhez. A névjegyzéken csak olyan valasztopolgarok
szerepelhetnek, akik legalabb telepiilésszintii lakohellyel rendelkeznek a telepiilésen,
de ennek nem feltétele a tényleges életvitel szerii helyben lakds a megjeldlt
jogszabalyi hivatkozas alapjan. Mas jogszabalysértésre torténd hivatkozas nem
szerepel a fellebbezésben, az eljar6 valasztasi bizottsag pedig csak a megjeldlt
jogszabalyi rendelkezések feltételezett sérelmét vizsgalhatja.

e A valasztasi bizottsag a rendelkezésre allo adatok alapjan dont, bizonyitasi eljarast
nem folytat le. A csatolt tanuvalloméasok minddssze azt igazoljak, hogy a megnevezett
hét f6 hosszabb ideje nem ¢l a faluban. Mivel a névjegyzék azon adatai, melyek a
valasztdjog gyakorldsahoz kotddnek, nem nyilvanosak, igy fellebbezd sem csatolhatott
olyan bizonyitékot, mely aldtdmasztja azt, hogy a megnevezett hét f6 nem gyakorolta
valasztdjogat. Szintén nem keriilt megjelolésre olyan bizonyiték, mely a hét {6
lakcimlétesitését alatamasztja, tovabba azt, hogy ténylegesen gyakoroltdk
valasztdjogukat.

A fentiek alapjan a Zala Megyei Tertiileti Valasztasi Bizottsag a rendelkez6 részben foglaltak
szerint mindkét telepiilési valasztasi eredmény vonatkozasaban helyben hagyta az els6 fokon
hozott hatarozatot.

A hatarozat a Ve 307/P.§ (2) bekezdés c) pontjan, a 231.§ (5) bekezdés a) pontjan, a
jogorvoslatrol valo tajékoztatas a Ve. 222. §, 223-224. §-ain alapul.

Zalaegerszeg, 2019. oktober 18.
Dr. Tuboly Janos
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