A Zala Megyei Teriileti Valasztasi Bizottsag
58/2019. (X.8.) TVB szamu hatarozata

A Zala Megyei Teriileti Valasztasi Bizottsag WJTN (na) altal benyujtott kifogas targyaban
meghozta a kovetkezo

hatarozatot:
A Zala Megyei Teriileti Valasztasi Bizottsag a kifogést elutasitja.

A hatérozat ellen a meghozatalatdl szamitott 3 napon beliil az ligyben érintett természetes €s
jogi személy, jogi személyiség nélkiili szervezet a Nemzeti Valasztasi Bizottsdghoz cimzett
fellebbezést nyujthat be a Zala Megyei Teriileti Valasztasi Bizottsagnal (8900 Zalaegerszeg,
Kosztolanyi u. 10.; valasztas@zalamegye.hu). A fellebbezést ugy kell benytjtani, hogy az
legkésébb 2019. oktober 11. 16.00 6raig megérkezzen.

A fellebbezésnek tartalmaznia kell a valasztasi eljarasrol szolo 2013. évi XXXVI. térvény
(tovabbiakban: Ve.) 223.§ (3) bekezdés szerinti alapjat — jogszabdlysértésre hivatkozas,
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magyarorszagi lakcimmel nem rendelkezd valasztopolgdr nem rendelkezik személyi
azonositoval, a személyazonossagat igazold igazolvanyanak tipusat és szamat, vagy jelolo
szervezet vagy mas szervezet esetében a birdsagi nyilvantartasba-vételi szdmat. A fellebbezés
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megbizottjanak nevét és telefaxszamat vagy elektronikus levélcimét.

Indokolas
.

WJTN 2019. oktober 5-én 22:50 orakor kifogast nyujtott be a Zala Megyei Tertileti Valasztasi
Bizottsaghoz, kérve annak partatlan elbirdlasat. A kifogés targya a média kampanyban vald
részvételével kapcsolatos jogorvoslat, ezért annak elbirdlasara a Ve. 151.§ (1) bekezdés
alapjan a Zala Megyei Teriileti Valasztasi Bizottsag jogosult. Beadvanyozo a kifogashoz
bizonyitékként csatolta a Keszthelyi Televizio 2019. oktdber 3-4n kozzétett ,,Rendort kellett
hivnia a Keszthelyi TV-nek” tuddsitasat. A jogszabalysértés alapjaul a Ve. 2.§ (1) bekezdés c)
€s e) pontjait jeldlte meg.

A kifogas tartalmazta a Ve. 212.§ (2) bekezdésében foglaltakat, tovabba a Ve. 209.§ alapjan
hataridében kertiilt benyujtasra, igy a jogorvoslati kérelem érdemi vizsgélatra alkalmas.

A beadvanyozo kifogasolta, hogy 2019. oktdber 3-an a Keszthelyi Televizid tligyfél fogadd
helyiségében a Keszthelyi Televizio engedély nélkiil titokban felvételt készitett rola, holott
felhivta a foszerkesztd figyelmét, hogy nem jarul hozzéd a felvétel készitéséhez. A Polgari
Torvénykonyv 2:48.§ (1) és (2) bekezdése alapjan a képfelvétel elkészitéséhez és
felhasznalasahoz a hozzajarulasara lett volna sziikség.

Az elkészitett felvétel tovabba egyoldaluan tudodsitott az eseményrdl, nem adott lehetdséget
reflektalni az elhangzottakra, negativ szinben tiintette fel. Ez a fajta vizuélis megjelenités sérti
a Ve. hivatkozott alapelvi rendelkezéseit. A televizio vételi korzetében széles térben eljut a
valasztokhoz, a benne szerepld tudositas Onmagaban elegendd a valasztéi akarat
befolyasolasara.
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Kérte a valasztasi bizottsagtol, hogy allapitsa meg a jogszabalysértés tényét, tiltsa el Samel
Jozsef foszerkeszt6t a tovabbi jogszabalysértéstol, valamint szabjon ki pénzbirsdgot a
tudatosan elkovetett jogsértd cselekményre tekintettel.

A kifogas elbiralasa soran a Zala Megyei Teriileti Valasztas Bizottsdg kiemeli, hogy a
valasztasi eljarasi alapelvek iranymutatdé ¢és hézagpotld jellegliek, pontos torvényi
meghatarozasukat a jogalkotd nem adta meg, igy tartalmukat a valasztdsi bizottsagi ¢€s
birdsagi joggyakorlat alakitja.

A Polgari Torvénykonyv hivatkozott szakaszainak sérelmét a valasztasi bizottsag érdemben
nem birdlhatta el, mivel bizonyiték nem keriilt csatoldsra arra vonatkozdan, hogy a
beadvanyoz6 nem jarult hozza a felvétel készitéséhez. A Ve. 43.§ (1) bekezdése alapjan a
valasztasi bizottsag a rendelkezésre allo bizonyitékok alapjan tisztdzza a dontéshozatalhoz
szlikséges tényallast.

A megjelolt alapelvek kozott szerepelt a johiszemii és rendeltetésszerli joggyakorlas
kovetelménye, melynek sérelme elsdédlegesen akkor allapithatdo meg, ha a valasztasban érintett
résztvevok a valasztassal kapcsolatos jogaikat oly modon gyakoroljak, hogy valotlan tények
allitasaval, egyes tények elhallgatdsaval vagy elferditésével megkisérlik a valasztokat
megtéveszteni, €s ezaltal ellenfeleik valasztdsi esélyeit csokkenteni. Az esélyegyenldség elve
a kampany idején akkor érvényesiil, ha a jelolo szervezetek ¢€s jeloltek szamara azonosak azok
az objektiv, kiilsé feltételek, amelyek mellett képesek valasztdsi iizeneteiket eljuttatni a
valasztokhoz.

A kifogas benyujtoja a tudositasban megjelent események kapcsdn azok megtorténtét nem
cafolta meg, a hiradas kovetkezményei kapcsan emelte ki, hogy személyét negativ szinben
tiinteti fel a tudositas. A Keszthelyi Televizio valotlan tényeket nem kozolt hiradasdban, ezzel
ellentétes bizonyiték nem kertilt a valasztasi bizottsag részére benytjtasra, vagyis a johiszemi
¢s rendeltetésszerli joggyakorlas alapelvének sérelme nem allapithatd meg. A Keszthelyi
Televizi6 fogadd helyiségében torténtek valasztasi kampany fogalmi korébe tartozo
kampanytevékenységnek nem mindsithetok, a valasztéi akarat befolyasoldsira nem
alkalmasak, igy az esélyegyenldség alapelvének hivatkozott, a joggyakorlat altal kialakitott
fogalmi korébe nem illeszthetdk be, hiszen nem vélasztasi lizenetek valasztopolgarok részére
torténd eljuttatasara iranyultak.

A fentiekben foglaltak alapjan a Zala Megyei Teriileti Vélasztasi Bizottsag a kifogast a
rendelkez0 részben foglaltak alapjan elutasitotta.

A hatarozat a Ve 151.§-an, a 220.§-4n, a jogorvoslatrdl vald tajékoztatas a Ve. 221. §, 223-
224. §-ain alapul.

Zalaegerszeg, 2019. oktober 8.

Dr. Tuboly Janos
Zala Megyei Teriileti Valasztasi Bizottsag
elnoke



