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Tisztelt Elndk Ur!

Koszonjiik, hogy tajékoztatta Bajnai Gordon miniszterelndk urat a Zala Megyei Kozgyiilés A megye.
mint kozépszint™ cimi allasfoglalasarol. Engedje meg, hogy - néhany gondolat ercjéig
tajckoztassam Ont az Onkorményzati Minisztérium allaspontjarol.

A Zala Megyei Kozgyidlés 37/2009. (IV. 24.) KH. hatérozatdban mecgfogalmazott gondolatok,
allasfoglalasok megujulasra varé dnkormanyzati rendszeriink fontos alapkérdéseit érintik. Eppen ezért
ezek a kérdések nagy stllyal szerepelnek a Kormany-Onkormanyzatok Egyeztetd Foruma reformot
clokészitd munkacsoportjainak napirendjén.

[zeken az dléseken a Megyei Onkormanyzatok Orszagos Szovetsége alapvetden a Zala megyci
hatarozatban megfogalmazott allaspontot képviseli. Az is ismert azonban, hogy ezekben a kérdésckben
a KOEF énkormanyzati oldalan nem alakult ki konszenzus.

Abban teljes az egyetértés, hogy strukturalis reformra, a feladat- és hataskorok atrendezésére, a teriileti
dnkormanyzas hatarozott megerdsitésére van sziikség.

A megoldasok kialakitdsaban tovabbra is a lehetd legszélesebb egyetértésre 16reksziink. Lz azonban
csak magas szinvonalt. felelos szakmai vitdk talajan johet Iére. Ehhez a vitahoz ad értékes adalékot a
megkiildott kozgyiilési hatarozat.

A testillet munkajahoz tovabbi sok sikert kivanok. és kérem tolmacsolja miniszterelnok ar
jokivansagait is.

Budapest, 2009, méjus R )
Udvozlettel: .

arga Zoltan
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Koszonom, hogy megtiszteltek bizalmukkal,  és hozzam is eljuttattak a
Kozgytilés 2009. dprilis 24-ei iilésén elfogadott — a megyei intézményrendszer
sziikségességérdl sz010, ., A megye mint kozépszint” cimil dlldsfoglaldsukat tartalmazo
— 37/2009. (IV. 27.) KH. hatarozatot.

Amint azt mdr mds megyei kozgyilések elnkeinek is jeleztem, magam 1is
fontosnak tartom, hogy a hosszii évek ota folyd, a megye, mint kiozépszintil igazgatdsi
egység  létjogosultsagardl s2616 vitdban a megyei onkormanyzatok is allast
foglaljanak, és véleményiiket, érveiket ne csak a reform irdnydt és tartalmat

elsésorban meghatdrozé kormdny, hanem a torvényalkotok is megismerjék.

Tdjékoztatom, hogy erre figyelemmel hatdrozatukat — mds megyei kozgytilések
e tdrgyban sziiletett hatdrozataihoz hasonléan — tovdbbitottam az Orszdggyilés
Onkormdnyzati és teriiletfejlesztési bizottsdgahoz.

Ugyanakkor jelzem, hogy az Onkormdnyzati és teriiletfejlesztési bizottsdg a
2009. dprilis 22-ei iilésén megtdrgyalta az eddigi, az Onokével azonos tartalmi
megyei onkormdnyzati beadvdnyokat. Tdjékoztatdsul mellékelten megkiildom a fenti
bizottsdgi iilésrél késziilt jegyzokonyv kivonatdt, (A jegyzékonyv a bizottsdgnak az
Orszdggyiilés honlapjdn (www.parlament.hu)  keresztil elérhet6 weboldaldn
tekintheté majd meg teljes terjedelemben.)

Bizom abban, hogy a megyerendszert érint§ jovobeni decentralizdcios és
dereguldcios torvényjavaslatok, valamint az dllami, onkormdnyzati feladat- és
hatéskérékre vonatkozé egyéb inditvanyok elkészitése folyamdn a Kormdny, azok
tdrgyaldsa sordn pedig a bizottsdg is figyelembe veszi majd az onkormdnyzatok és

onkormanyzati szovetségek dlldspontjat, észrevételeil.
Munkdjukhoz tovabbi sok sikert kivdnok.
Budapest, 2009. mdjus 5.
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Kivonat”

az Orszaggyiilés Onkormanyzati és teriiletfejlesztési bizottsaganak
20009. aprilis 22-én megtartott {ilésének jegyzokonyvébol

A jegyzokonyv eredeti hitelesitett példanya az Orszaggyiilés Levéltaraban
megtaldlhato.




Elnokél: Gy. Németh Erzsébet (MSZP), a bizottsag elndke

Békés megye, Jasz-Nagykun-Szolnok megye, Hajdu-Bihar megye, Komarom-
Esztergom megye, Fejér megye, Vas megye, Nograd megye és Borsod-Abaij-Zemplén
megye kizgyiiléseinek a magyar megyerendszer megdrzése mellett hozott hatarozatai

ELNOK: Rétériink a 4. napirendi pontunkra, amely Békés megye, Jasz-Nagykun-
Szolnok megye, Hajdt-Bihar megye, Koméarom-Esztergom megye, Fejér megye, Vas megye,
Nograd megye és Borsod-Abatij-Zemplén megye kozgyiiléseinek a magyar megyerendszer
megdrzése mellett hozott hatdrozatainak a megtargyalasa. (4 napirendi ponthoz
meghivottakhoz:) Kérem meghivott vendégeinket, az asztal végén foglaljdk el a helyiiket.
Koszontom Domokos Laszlot, a Békés Megyei Kozgylilés elndkét, dr. Biri Istvant, Békés
megye fojegyzojét, dr. David Sandor megyei fojegyzéhelyettest, Barna Janos alelnokét, aki a
Nograd Megyei Kozgytlést képviseli (Kozbeszolds: Nincs itt.) Nincs. Nekem nincs mas
megyei képvisel§ felirva. (Jelzésre:) Parancsoljon!

DR. VARJU MIHALY (Fejér Megyei Onkorményzat): Dr. Varju Mihély, Fejér megye
f6jegyzbje vagyok.

ELNOK: Készontém ont is. Az Onkorméanyzati Minisztérium részérdl egy holgy van
felirva, dr. Csukas-Novak Noéra, kdszontom.
El6sz6r Domokos képviseld urnak adom meg a szo6t. Parancsoljon!

Domokos Laszl6 tajékoztatdja

DOMOKOS LASZLO (Békés Megyei Kozgyiilés): Koszonom szépen, elndk asszony.

Tisztelt Bizottsdg! Koszonjilk a lehetdséget, hogy ezt a napirendi pontot egyaltalan
megtérgyaljik, bar tudjuk, hogy sulyos és komoly napirendi pontok is voltak, és még lesznek
is. Azt gondolom, hogy tiirelemmel vartunk. Ezt azért is mondom, mert az elmult két és fél
évben tobb mint dtven eldterjesztést, kezdeményezést, felterjesztést fogalmazott meg csak a
Békés Megyei Onkormanyzat testiilete. Abban maradtunk, hogy (Dr. Biri Istvan felé:), hogy
elészor 6n beszél, és amennyiben sziikséges, a tobbiek kiegészitik, de akkor ¢én kezdeném.

Ha megengedik, eldszor is arrdl sz6lnék, hogyan sziiletett meg ez a hatarozat, hiszen
az sok mindent elarul, hogyan keriil ez ide, ezt a kérdést joggal fel lehet vetni.

Békés Megye Onkorményzata, mint minden onkorményzat, évente kdzmeghallgatast
hirdet, amelyben témaként a megye, mint kdzépszint, mint téma megfogalmazddott. Ennek
kapcsan a megyei fojegyz6 Urral kozosen készitettiink egy tdjékoztatd anyagot, ¢s egy
kdzmeghallgatas keretében végil is a testiilet tobbsége ugy dontdtt, hogy az alabbi
hatarozatokat, amelyeket képviseldtirsaink is megkaptak, a Hdz elndk asszonyéanak, Szili
Katalinnak cimeztikk még a mult évben, illetve a Magyar Koztarsasag miniszterelnokének, az
dnkorményzati miniszternek, a Megyei Onkormanyzatok Orszégos Szdvetségének, a megyei
kozgylilések elndkeinek, illetve Békés megye orszaggylilési képviselbinek, a parlament
frakcidvezetdinek és a koztarsasagi elndknek is, tehdt széles kort kezdeményezésrol van sz0.

Miutan mindenki kezében van maga a kozgyfilési kivonat, ezért én csak nagyon
roviden Gsszegezném, és nem szeretnék tulterjeszkedni maga a testiilet 4ltal felhatalmazott
gondolatokon, bar nyilvan azéta sok minden tortént. Ha akar a mai nap megszolalasait is
hallgatjuk, akkor sok esetben esziinkbe juthat az, hogy j6 néhany olyan ligyet kozépszinten
rég meg lehetne éllitani, és nem kellene itt ezzel foglalkozni, ha a feladatok, a hatéskorok a
szubszidiaritds elvei szerint lennének elrendezve. Az els6 két pontban gyakorlatilag cgy



allasfoglalas van arra vonatkozéan, hogy a megyei kdzépszintre sziikség van, és ha az eurdpai
elvek szerint bizony a magyar jogrendben ez a szubszidiaritds elve alapjan lenne
leszabalyozva, és eszerint miikodne, akkor talan mondhatjuk azt, hogy hatékonyabban és
ésszertibben miikddne az orszédgban sok minden.

Hatérozottan a megye mint eurdpai unids régio fogalmat is szeretnénk rendezni, hiszen
a magyar kozgondolkozas és ujsagirds, a szakemberek is sok esetben nem egy
fogalomrendszerben dolgoznak. Allitisunk az, hogy eurdpai uniés értelemben a régi6 lefedi a
magyar megyerendszert. Két statuszt, két pontot ismer az eurépai uniés fogalomrendszer,
amelyet a kozépszint fogalmaban elfogad, és ez csak a megyei 6nkormanyzatok esetében
igaz, egyrészt vélasztott testiilete van, masrészt pedig sajat bevételekkel bir. Az dsszes t6bbi
kozépszintnek aposztrofélt szint, akar a kistérségek, akar a régid, nem felel meg ennek a
fogalomrendszernek.

Ha belegondolunk, hogy egy haromszintti, az alkotmanyban haromszintii alkotmanyos
berendezkedésben miikddne hatékonyan az alkotmany szellemében az allamigazgatas, akkor
valoszinlileg egy mai koltségvetési, gazdasagi helyzetben is hatékonyabban, takarékosabban,
ésszerlibben mitkédne, mint hogy most 6t szintet kell hogy viseljen az ad6fizetd allampolgar.

Merre irdnyulnak a kezdeményezéseink? Egyrészt az a felvetésiink, az a javaslatunk,
hogy az 6nkorményzati és az allami kozigazgatési funkciokat feliil kell vizsgélni, a feladatok,
hataskorok teljes korli szakmai felillvizsgalatan keresztill Wjratelepitését kell a
kompetencidknak szamba venni. Nagyon leegyszertsitve mondhatnank azt is, hogy az
Oonkormanyzati megye fennmaradidsa és megerOsitése mellett vissza kell Aallitani a
kozigazgatasi, allamigazgatasi megyét. Err6l szol az egyik kezdeményezés. Ez irdnyt
torvénykezési €és kormanyzati szakiranyu 4gazati rendeletalkotést kezdeményeziink.

Misrészt a 4. pontban a teriiletfejlesztés kérdéskorét vesszik el6, amelyben nem
szeretnénk Osszekeverni magat a tervezési statisztikai célokbol létrehozott régiot vagy
egységet, ne is nevezzik régionak, egységet, hiszen az egy fogalomrendszer, de ez sehol
eurdpai unids elvek szerint és szerintem a magyar ésszeriiségi elvek szerint sem tudja azt
mondani, és a magyar alkotmany sem, hogy e mogé kozigazgatdsi és egyéb maés
kovetkezményeit meg kell tenni. Viszont ugy latjuk az elmult harom év tapasztalatait is
figyelembe véve, hogy a megyei teriiletfejlesztési tandcsoknak a teriiletfejlesztési forras
elrendelésében a jogszabalyi kotelezettségek itt maradtak, viszont forrasokat nem rendelt
hozzd. Meggy6zodésiink, hogy a feladatokhoz sokkal kozelebb all6 modon tudna ezt
rendezni.

A szélesebb vita *97-re nyilik vissza, nem kivanok ennek a részleteibe belemenni. Az
allasfoglalas azért elég egyértelmii, hiszen ilyen véltozasok 2006-t6] vannak, illetve 2007.
janudr 1-jétdl, hogy egészen pontosak legyiink. Szerintiink ez rossz irany, vissza kell fordulni,
és meg kell probélni az alkotményos alapon miikddé vélasztott testiilettel is bird megyék fele
visszarendezni ezeket a teriiletfejlesztési elrendezési jogkordket.

Az 5. pontban pedig arrdl szélunk, hogy egy semleges finanszirozasra van szikseg,
tehat a feladatellatashoz rendkiviil fontos lenne, hogy egyrészt a sziikséges forrasok é4lljanak
rendelkezésre, de ha és amennyiben nem, akkor viszont jo lenne, ha a tobbi dnkorményzat
kistelepiilést6l a fovarosig bezardlag egyforman normativ alapon lenne finanszirozva. Az
elmult harom évben t6bbszor ugyanaz a feladat, amit a megye latott el, az egy telepiilés vagy
egy kistérség esetében nem ugyanazt a finanszirozast kapta. Szerintiink ez helytelen
gyakorlatot vont maga utan, és raadasul kiszamithatatlanna tette a rendszert.

Ennek keretében kezdeményezziik, hogy meg kell szlintetni azokat a szabalyozasokat,
amelyek az 4llami, allamigazgatsi szervek dontésétdl teszik fiiggdvé a megyei feladatok
ellatasat, ugyanakkor viszont a teljes ellatasi feleldsség a megyei onkorményzatot terheli.
Kezdeményezi azt a korabbi kérdésekben nyitva hagyott teriiletet, amely a megye €s a megyei



jogh varosok kozotti feladatmegosztsnak a torvényi szintii szabalyozasén keresztiil oldana
meg ezt.

Ha jol értettem, elnok ur arrél adott téjekoztatast hogy az el6zd iilésen a
gyermekvédelem napirenden volt. A gyermekvédelem és a fogyatékosiigy példaul
klasszikusan egy olyan teriilet, amely ma fol5sleges konfliktusokat gerjeszt azon a teriileten,
ami egyébként is elég komoly gondokkal kiizd. Van agazati szabalyozés, de ennek nem
kovette le a tovabbi szabalyrendszere ennek a kérdésnek a tisztazasat. Mondhatnénk, hogy
most Ggymond lendiiletbd] mennek ezek az iigyek, de igazdbol minél kevesebb pénz all
rendelkezésre, annal nagyobb konfliktusok és szembenallé erdk jelennek meg. Ezeért azt
gondoljuk, hogy itt a jogalkotas t4jan sokat tudna segiteni j6 néhany, a hétkdznapi ember
szdmara fontos {igyekben is, ha egy vilagosabb munkamegosztés lenne szabalyozva, mert ez
zavaros képet teremt, rossz hatékonysagot sziil, és nem teremti meg azt a lehetdséget, hogy az
Snkorményzatok realisan egy szikiilé anyagi keretek kozott is el tudjak latni felelsség
ellatasa nélkiil ezeket a feladatokat, tehat a feladatok tartalma sériilhet.

Ez a lényege, taldn igy tudnam Osszefoglalni azt a mintegy kétoldalas kivonatot,
amelyet ahogy elhangzott, valoban tobb Snkorméanyzat mas keretek kozott, nem feltétleniil
kozmeghallgatas keretei kozott, de végiil is megerdsitett. Ezért azt kell mondanom, hogy ha
nem is minden megyének, de akik ezzel a témaval foglalkoznak, annak széles korében van
egy egyetértés. A kezdeményezésiink tehat arra vonatkozik, egyrészt a figyelmet felhivni erre
a problémara, mésrészt pedig a probléma megoldésa irdnydban €liink kezdeményezési joggal,
illetve a testiileteink erre hatalmaztak fol.

Részemrdl ennyi lett volna. K6szondm szépen.

ELNOK: Ko6szoném szépen, képviselé Or, elnok tr. Kérdezem, hogy ki kivan
hozzaszolni még. (Dr. Varjii Mihdly jelentkezik.) Parancsoljon, f6jegyz6 tr!

Dr. Varji Mihaly kiegészitése

DR. VARJU MIHALY (Fejér Megyei Onkorményzat): Tisztelt Elndk Asszony!
Tisztelt Bizottsag! Ez a problémakér, ami ez az anyag, amit az elndk ur ismertetett, minden
megye elétt 1990 Gta ismert. Szeretném Sndket tajékoztatni arrdl, de bizonyara ismerik, hogy
a megyék, illetve a Megyei Onkorményzatok Orszdgos Szovetsége ezt a témakoért minden
évben tjra és Ujra eldveszi, és azon lobbizik, hogy a megye mint kdzépszint betoltse
torténelmi kiildetését, hivatdsat. Ennek az irodalma rendelkezésre all, ha igénylik, akkor
nyilvan elkiildjik. Mindig Pécsen megyekonferencidkon szoktdk a megyei kozgylilések
elndkei, a f6jegyzOk, illetve a meghivott minisztériumi tisztségviselok, allamtitkarok,
miniszterek a megye helyzetét elemezni, és kiillonb6z6 megoldasi javaslatokra szert tenni.

Az éllam, tehat a Magyar Koztirsasdg kormanya, Onkormanyzati Minisztériuma
fogadokész volt tobb alkalommal ezekre a kezdeményezésekre, javaslatokra. A Homn-
kormany idején Verebélyi kormanybiztos ur fogadta ezeket a javaslatokat, de mire kidolgozta
volna, Ggymond kifutott aléla a korményzati id6szak. A Fidesz-korményzat alatt Pintér
beliigyminiszter Gr foglalkozott ezzel a témakdrrel, és mire megoldési javaslatra jutott volna a
minisztérium, illetve a Megyei Onkorményzatok Orszagos Szovetsége, elfogyott a ciklus. A
kovetkezé ciklusokban viszont nem lattuk mér azt, hogy az Onkormanyzati Minisztérium,
illetve barki is a korméany részérél Aattekintette volna az Onkormanyzatok feladat- és
hatéskéreit, azt a stlyos terhet és azt a nagy felelésséget, amit az 6nkorményzati rendszer visz
’90 6ta magan.

Akkor kisérletek voltak, de ezek a kisérletek inkabb elmentek az 4llamigazgatasi
feladatok régidsitésa iranyéba, és — magunk kozott vagyunk — kaotikus viszonyban vagyunk,
ahol egy régidban kaotikus viszonyok kozott miikodnek a dekoncentrdlt 4dllamigazgatasi
szervek, és ezeknek az allamigazgatasi szerveknek a feladatait, hatiskorét, illetékességét még



itt, az asztalnal {6k sem latjuk at tokéletesen, nemhogy azok az egyszerli allampolgarok,
akiknek az ligyeit ezek a dekoncentralt szervek lettek volna hivatottak intézni.

Beszéljink nyiltan: a kozigazgatasi hivatalok megsziintek, az Onkormanyzatok
torvényességi ellenérzése a mai napig nem megoldott. Ugy véljiik, hogyha a kormanyzatnél a
kozigazgatas és az dllamigazgatas feladatrendszere nem 4ttekinthet, nem ellendrizhetd és
nem minden egyes allampolgar 4ltal atlathato, ez stlyos hibakat okozhat és okoz is a magyar
allamigazgatasban. En, mint a megyei teriileti valasztési iroda vezetdje, amikor legutobb a
népszavazasrol tartottam felkészitdt a megye jegyzGi részére, megdobbenve lattam, hogy
2006 ota a jegyzOk egyharmada kicserél6dott, tehat az allamigazgatidsban Oridsi fluktudcid
van, marpedig a legtobb 4llamigazgatési hataskort a jogszabély a telepiilési jegyz&hoz telepiti,
€s itt tapasztaltam a megyében kozel 30 szézalékos fluktuaciot 2006 ota.

Kérdezem: mi ennek az oka? Ugy latjuk, ez a kérdéskor dsszefiigg azzal, hogy az
onkormdanyzati rendszer feliillvizsgalata megérett, allaspontunk szerint meg kell erdsiteni a
torténelmi megyéket. Oriilok annak, hogy példaul Geberle képviseld asszony azt mondta,
miért nem fordult a polgdrmester ur az el6z6 napirendi pontban egy megyei hatdskorrel
rendelkez6h6z. Tehat a koztudatban, az érzelmekben, a gyakorlatban benne van a megye,
benne van a megyének, mint egy olyan intézménynek a neve, sulya, amelyik képes a megye
¢rdekeit atfogni, és képes a megyében a kozszolgiltatdsokat, az dallamigazgatasi
szolgaltatasokat tervezni.

Osszességében azt kérjiik a tisztelt onkorményzati bizottsagtdl ezen az tilésen, hogy
legyen ennek a kezdeményezésnek a motorja, és az Orszaggyiilésben a tobbi bizottsaggal
egyetértve vitassak meg, tegyenek hitet abban, hogy megujitjdk az onkormanyzati rendszert,
¢s nagyon fontos, hogy a feladatok, a hataskordk, a finanszirozas a helyiikre keriiljenek.

Sajnos, a Fejér Megyei Onkorméanyzat — bar Fejér megye az orszag egyik legfejlettebb
megyéje — pont a finanszirozast kdveten az orszag egyik legszegényebb megyéje. Sajnos,
adossagokat gorget maga el6tt, kénytelen volt kotvényeket kibocsatani, és miikodésében is
komoly finanszirozasi problémai vannak, és lehet, hogy elébb-utébb komoly intézkedésekre
keriil sor a cs6d elkeriilése végett.

Tisztelt Bizottsag! Tisztelt Elnok Asszony! Szeretném 6n6knek elmondani, hogy ez a
problémakor nagyon sok vilasztopolgar életkoriilményeit érinti, befolyasolja. A megyei
6nkorményzat olyan intézményrendszert tart fenn, olyan intézményrendszert miikodtet, ami a
megye legelesettebb polgarainak az életét és ellatasat szolgalja. Véleményiink szerint tehat a
megy¢ét, mint kozépszintet, mindenképpen a helyére kell tenni, és ehhez kérjilk az ondk
segitségét, tamogatasat. K6szondm.

ELNOK: K6szondm szépen. Tan4csos asszony, parancsoljon!

DR. CSUKAS-NOVAK NORA (Onkormanyzati Minisztérium): Koszonom a szét.
Tisztelt EInok Asszony! Tisztelt Bizottsag! A tarcahoz tiz megkeresés is érkezett a megye,
mint kozépszint témakorével kapcsolatban. Ezeket a megkereséseket a tarca attekintette, és
részben kozvetlenill vélaszolt, egy kivétellel, ezt az egy kivételt pedig a Miniszterelnoki
Hivatal tette meg, tehat kozvetleniil valaszoltunk a megyék részére.

Az elmult tizennyolc év tapasztalatai, illetleg a szakért6i tapasztalatok, a tudomanyos
kutatdsok eredményei azt mutatjdk, hogy a helyi Onkorményzati rendszer jelenlegi
struktirajaban mitkddési, finanszirozasi oldalrél hosszi tdvon nem tarthaté fenn, éppen ezért
igény van a rendszer atfogd megljitasdra, atalakitdsara. Az Onkorményzati rendszer
tovabbfejlesztésének egyik eleme az er6s Onkormanyzati kdzépszint létrehozésa. Az erds
Onkormanyzati kozépszint kérdésével a kormany-Onkormanyzatok egyeztetd férumai,
munkacsoportjai is foglalkoztak, viszont ebben a kérdésben, mdrmint a megoldasi médozatok
kialakitdsdban nem sikeriilt egyetértésre jutni a KOEF onkormdanyzati oldalan beliil sem.



Abban viszont egyetértés van, hogy sziikség van a strukturalis atalakitasra, a feladat- és
hataskordk atrendezésére, illetdleg a teriileti Gnkormanyzati szint megerdsitésére.

2006-ban a minisztérium valéban az Orszaggyiilés elé terjesztette az 6nkorményzati
torvény modositasat, ebben a regionalis dnkormanyzatok szerepeltek, de nem kapta meg a
szilkséges tdmogatottsdgot. Azota az erds teriileti kozépszint megoldasi médozatainak
kidolgozasaban, mint emlitettem, nincsen egyetértés. Az el6zd korméany 2009. mércius 25-én
eloterjesztést fogadott el az Snkormanyzati rendszer megujitasanak elemeirdl, de ezek kozott
nem szerepel az erds teriileti kozépszint kialakitasa. Ertelemszerien ebben a kérdésben
tovabbi szakértsi, illetéleg politikai egyeztetések szilkségesek, éppen ezért ezekhez az
egyeztetésekhez szolgal j6 alapul a megyei dnkorméanyzatok éllasfoglalasa, veleménye, amit
eljuttattak hozzank. K6sz6n6m szépen.

ELNOK: K§szondm szépen, tandcsos asszony. A bizottsag tagjai¢ a sz6. (Jelzésre:)
Geberle képviselb asszony, parancsoljon!

GEBERLE ERZSEBET (SZDSZ): Koszonom a szot, elndk asszony. Kérdezni
szeretnék. Varju féjegyz6 Gr elmondta, hogy ez 1990 6ta napirenden van. Igen, valoban azoéta
vitatkozunk az 6nkormanyzati rendszeren, én magam is négy ciklust ,,hiiztam le” a Févarosi
Onkormanyzatban.

Itt az elénk keriilt eléterjesztés, ahogyan a tandcsos asszony mondta, tobb megyétdl
érkezett. Miutan ldtom, hogy ugyanazzal a szoveggel érkezett mindegyik, kérdezni szeretném:
van-e valamilyen kiilonds oka annak, hogy csak négy megye kiildte el a bizottsdghoz ezt a
felterjesztést? Az a tiz, amirdl a tanécsos asszony beszélt, ugyanezzel a szoveggel van-e? Ha
nem, akkor mi van a tobbi megye véleményével? Ezt szeretném kérdezni.

ELNOK: K&szonom szépen. Papp képvisel6 ur kovetkezik.

PAPP JOZSEF (MSZP): K&sz6ndm szépen. Nem kérdésem van, véleményem van, de
bizom benne, hogy ezt a kérdést most méar egy korben le tudjuk rendezni, bar nem biztos,
hogy nem indukél majd hozzasz6l4st az, amit el kivanok mondani

Itt ma mar Kiskunlachiza kozbiztonsagival, Boba szennyvizkezelésével is
foglalkoztunk, bar egyik sem olyan, amit meg tudnank oldani, most pedig mintha egy régota
vajudo, egyébként a parlament kétharmados tobbségét igénylé torvénynek veselkediink neki,
és azt gondolom, a sikeres végkifejletre a bizottsag keretein beliil nagyon kevés az es€ly.

Nagyon régéta latszik az, hogy a politikai jobboldal megyeparti, a baloldal pedig
régiépérti. Azt gondolom, egyik allaspont képviselete sem biin, ez nem hiba, természetesen
mind a két &llaspont értelmezhetd. Azon egyaltalin nem vagyok meglepve, hogyha a megyék
felteszik maguknak a kérdést, hogy akarnak-e tovibb maradni, akkor erre azt vélaszoljak,
hogy igen. En ebben semmilyen meglepd indokot nem latok. Azt most mar a megyék is latjak,
hogy egyébként igy, ahogyan most van, az a megyéknek sem jo, az orszagnak sem jo, mert
egyébként a feladatot sem tudjuk normalisan ellatni, és a finanszirozast sem tudjuk
normalisan megoldani.

Azokro6l az érvekrdl, amelyek itt elhangzanak a megye esetében, 6nmagaban az, hogy
ez egy ezeréves kozigazgatasi rendszer, azt gondolom, tobb szempontbol is vitathatd. Az
egyik az, hogy énmagéban attol, hogy valami ezeréves, még nem biztos, hogy a mai helyzet
probléméinak a megoldaséra adekvét vélaszt ad, és az egy helyes megoldas lenne. Masrészt a
jelenlegi magyar megyerendszer nem ezeréves, ezt meg azért lassuk be, hiszen a torténelmi
idékben is ahogy fejlédott akar a kozlekedés, akar a hirk6zlés, akar barmi mas, bizony vontak
ossze megyéket. A magyar megyék nagy része tébb elemt névbél dll, mondjuk Jasz-
Nagykun-Szolnok megye, aminek korédbban t6bb neve volt, most ne nevezzik Jasz-Nagykun-



Szolnok megyét ezeréves megyének. Tehat ha az elddeink a torténelmi fejlédést és egyéb
mas, technikai fejlodést felismerve ilyen tipust kozigazgatdsi Osszevonasokat tettek, akkor
nem hiszem, hogy ez ma egyébként 6nmagaban biin lenne.

Mi a néhany érv a régié mellett? Itt Domokos elndk ur, képviseldtarsunk is a
szubszidiaritas elvével indokolta a megye mint ers kozépszint 1étezését. Azt gondolom, és
elnézést kérek, nekem szakmai meggy6zddésem, hogy a régié mint erds valasztott kdzépszint
lenne ma nalunk a helyes megoldds. Nem arra gondolok, hogy az egyébként nem létezd
megyei feladatok Gsszevondsaval kellene régiot 1étrehozni, mert ezt mar nagyon sok helyen
elmondtam, hogy én a megyéket, a mai megyei onkormanyzatokat - és ez egyébként nem a
most miik6dé megyéknek a problémaja, hanem hogy ez ilyenné alakult - nem tartom masnak,
mint partlistan valasztott GAMESZ-nak. Ezt a helyzetet mindenféleképpen valamilyen médon
rendezni kellene. Tudtam, hogy Budapestre megint el fogunk jutni ebben a témakdrben is,
mint ahogy Boba szennyvizkezelésénél. :

Annyit szeretnék még elmondani, hogy azt gondolom, hogy a régidé esetében a
szubszidiaritasnak a legfontosabb eleme az, hogy egy ilyen tipusu valasztott régi6 lenne arra
alkalmas szerepld, hogy jelenleg a ma még allami feladatok jelentds decentralizalasat is ezen
végrehajtjuk. Azt gondolom, hogy err6l viszont hiba nem beszélni, mert ma Magyarorszagon
a dontési rendszer még mindig olyan, hogy tilsagosan sok minden dol el allami szinten, €s az
erds valasztott régidk esetében azt gondolom, hogy sokkal inkédbb megoldhaté az allami
feladatok decentralizalasa. Akkor még mindig maradhatnak megyék, ha valakinek van megyei
identitdsa, az is megmaradhat. Azt gondolom, hogy azt el kellene donteni végre mar, hogy
melyik allaspont valosul meg.

Nem fogjuk mi ezt a kétharmados térvényt az Onkormanyzati bizottsag keretei kozt se
megalkotni, se megvéltoztatni, most viszont a két megoldas kozt félaton vagyunk, amiben
kinlddnak a megyék, mert 6k is latjak, hogy ez igy, ahogy van, nem j6, de kinlédik az orszag
is, meg valdszinlileg azok az emberek is, akiknek nem biztos, hogy a legjobb mindségi
ko6zszolgdltatas jut, mint ebben a mai magyar kozigazgatasi és onkormanyzati rendszerben.
De ezt mar az Allami Szimvevészék jelentése kapesan is alaposan kiveséztik, ugyhogy
kd&sz6ndm szépen.

ELNOK: Koszoném szépen, képvisel6 ur. Tovabbi hozzész6l6? (Jelentkezések.)
Kovacs alelnok ur, Balogh alelndk ur és Mester képviseld ur. Kovacs alelndk uré a szd,
parancsoljon.

DR. KOVACS ZOLTAN (Fidesz): Tisztelt Bizottsag! Ha Papp Jozsef okfejtését
kovetnénk, akkor ezeréves Magyarorszag sem lenne, s6t sem a millenniumot, se a
millecentenariumot nem lehetett volna megiinnepelni, mert Magyarorszag térténelmi hatarai
is véltoztak, még ha ezt tobben nem is ismerik el, ugyanigy, ahogy Jasz-Nagykun-Szolnok
megyének a hatérai is valtoztak. Szerintem ez nem érv egyébként a megyék ellen, legalabbis
azt gondolom.

Ami a masik érvét illeti, hogy ez egy tisztan listas valasztott GAMESZ vagy GAESZ,
az MSZP a parlamenti képviselok létszamcsokkentése iiriigyén kifejezetten egyfordulos,
tisztan listas vélasztast szeretne az orszagos valasztasi rendszerben is. Az egyik helyen ez jo, a
masik helyen meg nem j6. En javaslom nektek, hogy maradjatok egyébként a tisztan listas
megyei valasztasnal, mert egyébként ha kétfordulos lenne, akkor nem biztos, hogy beszélnénk
egri Markhot Ferenc Koérhazrél meg Hosplnvestrdl, mert akkor még ott is kétfordulos
valasztés Utjan, azt gondolom, hogy a jobboldal keriilt volna tébbségbe.

Az is egy éltalanosito megjegyzés, ami arr6l beszél, hogy a jobboldal megyeparti, a
baloldal meg régioparti. Ebben véltoztak az allaspontok egyébként. En arra emlékszem, hogy
a Fidesz 1990-ben a rendszervaltiskor vagy legaldbbis az annak nevezett torténelmi



folyamatban kifejezetten megyeellenes volt, mert a teriileti hatalmi centrumok megyei
partbizottsigok meg a megyei tanécsok voltak, és az ehhez kot6ds, egycbkent a teljes,
horizontalisan és vertiklisan 4tfogé gazdasigi és egyéb rendszer mind ezen keresztill
atpolitizalt volt, még akkor is, ha a partszervek, marmint a kommunista partszervek
kénytelenek voltak kivonulni a négyigenes népszavazas utan 1990. januar I-jén a
munkahelyekrél. Ezért volt tobbek kozott megyeellenes, nem amiatt, hogy mint teriileti
vélasztott egység, hanem az akkori politikai helyzetbdl adodoan.

Ha igy nézziik, valéban driga a magyar kozigazgatas vagy egyaltalan az igazgatas,
akdr a végrehat6 hatalom oldalérol, akér az igazsagszolgaltatas oldalardl nézziik, mert maga a
kormany sem tudta eldonteni, hogy mondjuk régiés rendorségeket szerveznek, vagy pedig,
kérdezem én, ott miért jok a megyei rendér-fokapitanysagok, mert éppen a politikai lobbi e
tekintetben elég erés volt ahhoz, hogy ne keriiljenek régios édtszervezésbe. Vagy akar a
katasztrofavédelem, és még jo néhany ilyen jellegii szervezetet fel lehetne sorolni. Ha egy
métrixrendszert tennénk a teriileti kozigazgatésra egymas f6lé, akkor az nem egymésba
csliszna, mint az ujjaink kézfogaskor, hanem egy teljesen egymastdl eltolodd rendszert
alkotnanak.

Ami pedig az eurdpai unios irdnyelveket illeti, igy vélem, hogy a szubszidiaritas €s a
decentralizacié a két legmeghatdrozébb elv az Onkormdnyzati rendszert illetéen. Ha a
megyerendszert felcsusztatjuk a régids rendszerbe, akkor ennek a két alapelvnek nem fogunk
tudni eleget tenni. Teh4t joval tobb feladat keriil at régids szintre egyébirant a megyektol,
mint ahény decentralizalt eszk6zt lead a megye a régidk szintjére. Lattunk erre egy elvetélt
kisérletet.

A mésik, hogy megvannak még ma is egyébként a - most mér egyre kevesebb — deko-
szervek, van ezek kozott is megyei besorolasu, a tobbségét régiokba szervezték. Ez egyébkent
annyit jelentett, hogy papiron regionalis, gyakorlatilag a logisztikdjat szervezték egy
centrumba. A nem létezd kozigazgatasi hivatal, mar mint a megyei, de a kozigazgatasi
hivatalok ugyanigy megmaradtak, csak egy kozpontbdl egy vezetd irdnyitotta Sket, tehat
magasabb vezetd allas van, két allashelyet sikeriilt is megsporolni ezekben az tigyekben.

De nem akarom ilyen szarkasztikusan befejezni ezt az egész kérdéskort. En tgy l4tom,
hogy amig valakinek nincs kétharmada, ez a kérdés nem fog elddlni, mert ez politikai kérdés
részben a parlament asztalén, és nem kozigazgatasi vagy dllamszervezési kérdés. Egyet ma
tudunk, hogy az alkotmany a megyéket ismeri, mint régids szervezet nincs bent a mai magyar
alkotmanyban. Vannak eurdpai unios szabalyok, amelyek kihirdetett jogszabélyok, ezekhez
igazitani kell a mai magyar rendszert, és ezek tobbségiikben a megyerendszerhez igazodnak.
Nyilvénval6, hogy senki nem fog olyat tenni megyei kdzgyiilési tagként, miutan letette az
eskiit, hogy kéri a megyék megsziintetését, nem azért, mert tiszteletdijat kap és a sajat
4llashelye sziinne meg, hanem pont azért, mert ugy latja, hogy a kozépszint kérdésének el kell
délni. Lehet azt mondani a megyei kdzgytilésre, hogy most az egy GAMESZ, de az att6l
GAMESZ, mert ilyenné tette a jogalkotd. A jogalkoté azt mondta, hogy kiiiresiti a megyét, és
azdta a feles torvényekkel ennek a tovabbi kiiiresitése financialis eszk6zokkel folyik.

Ma egyébként a régiés kdzpontokbol kiildik ki azokat a szakértoket, akik korébban a
megyékts] mentek ki, és nézték meg a vis maior helyzeteket, tehat sokkal kdzelebb voltak a
telepiiléshez, vagy a régiés kdzpontok — ahol az RFT-k helyszine van — kiildik ki azokat a
szakértéket, szakembereket, akik egyébként eddig a megyébdl megoldotték ezeket a
feladatokat egy-egy pélydzat elbirdlasandl. Raaddsul nincs is stlyozva a kiilonbdzd
feladatkorok kozott, mert a régids feladatok kozé, nem gondolnam, hogy a telepiilésfejlesztési
feladatok egyébként sziikségesek. Nem akarom még egyszer idehozni az illemhely
probléméjat, de mondjuk az, hogy a zdldfeliiletekkel kapcsolatos palyazati kiirasokban egy-
egy telepiilésen 5-10 milli6 forintért milyen parkot csindlnak, megitélésem szerint ez nagyon
messze van a regionalis feladatkortol.



J6 lenne, ha lennének igazi régiés feladatok. Szerintem ilyenek lennének példaul a
regionalis szennyviztisztitok és a szennyvizhélézat kiépitésére a nagy projektek, itt fontos
lenne a regionalis 6sszefogés. A jelenlegi rendszerben egyébként ezt semmi nem akadalyozza.
Ha nem lenne régi6, harom megye is tarsulhatna az O6nkorményzati térvény alapjan a
regionélis feladatokra, ezt semmi nem akadalyozza. Ehhez nem kell mesterségesen régiot
kredlni.

Most mér csak az elndk asszony az egyetlen, aki ma még nem jutott ebédhez, mas
mindenki szépen leszivirgott megebédelni, az elndk asszonynak erre mar esé€lye sincs, mert
fél haromkor bezart a biifé, de adjuk meg neki is a lehetdséget. (Deriiltség.)

En a hozzaszélasomban a harmadik kémek alltam neki. Csak azt akarom mondani
végezetill, befejezvén a torténetet: itt jon vissza ebben az iigyben az Allami Szdmvev8szék
probléméjanal végig vitatott feladat- és hataskorlista a kistelepiiléstdl egészen a regionalis
szintig, ugyanis ha normélis financidlis eszkozoket kapnak a megyék a vélasztott testiiletik
mellett, amire ma egyébként az alkotményos berendezkedés utal, akkor ezt a feladatot
ugyantigy, s6t jobban ellathatjék, mint a régiok, mert kozelebb vannak a telepiiléshez. Ez az
én véleményem. Azutdn lehet itt Verebélyi-szintli nagymegyés rendszert, vagy a biboi
véroskozpontokhoz tartozé hatvannégy kismegyés rendszert alkotni, de ez wjabb problémakat
vet fel, ugyanigy, mit a régiés rendszer. Egyébként ma azért nincsenek sok tekintetben
egyezd vélemények — még a szocialistaknal sem — a régiés iigyeket illetben, mert nem
déntotték el, hogy melyik telepiilés legyen a régiés kozpont, Szombathely, Gydr vagy
Zalaegerszeg. Szombathely a kett6 kozott adnd magét, a kozéppontban van, de nem tudom,
ezt hogyan nyelné le mondjuk Balogh Jozsef RFT-elnok. (Balogh Jozsef: En Nagykanizsdn
sziilettem, lenyelem! — Deriiltség.) Nem baj, ha az ilyen tgyeket lenyeli, de nem errefelé
akarok elmenni. Hagyoményos megyekdzpontok talalhatok még az dsszerakott megyékben is,
amelyek fele a trianoni hatarokon kiviil esett.

Lezérvan a mondandomat: Tilki képviselé ur beszélt a megyei identitastudatrél. Ma
vannak ilyen prébalkozasok, kezdeményezések, hogy a régios tudat erdsitésére régios dijakat
adnak ki. Bz egy vicc, szerintem ilyenek nincsenek, viszont a megyei és a telepiilési
identitastudat valoban él, s6t, megyén beliil is a szatméri, a bihari, a kiilonbdz6 térségekhez
tartozé valamilyen kozosségérzet még megvan az emberekben, ez valdban ezeréves vagy
Otszazéves. Ezt talan csak hosszi-hosszi idén keresztiil lehet eltakaritani, de szerintem
forduljunk vissza a gyokerekhez, megitélésem szerint talan egyszeriibb lenne, kevesebb bajjal
jarna. Tudom, ezzel a hozzaszolasommal nem tudom a szocialista képviseloket éatforditani
abba az irdnyba, hogy megyepéartiak legyenek, de ez a kérdés hosszi idon keresztiil addig nem
fog eldélni, amig kétharmada nem lesz valamelyik koalicidnak, és tovabbra is itt fogunk
,tiitymorogni” ebben a rendszerben, ami nagyon draga lesz az orszagnak.

ELNOK: K6sz6n6m szépen. Balogh alelndk (r, parancsoljon!

BALOGH JOZSEF (MSZP): Igyekszem rovid lenni, bar itt mindenki tudna
regényeket mesélni és érvek sorat felsorakoztatni. Szerintem az elénk terjesztett probléma
alapvetben kettévalaszthaté: van egy hitvita része, és van egy valés, a szakmai
rendezetlenségbdl adodé probléma, amit itt nagyjabol a tisztelt elSterjeszt6k részleteztek, bar
ezek nem mentesithet6k a hitvitai részt6l. Mivel itt tobben nagyon szérakoztatokat mondtak,
én is teszek torténelmi visszapillantisokat. Szerintem két jdonsagnak haté dolgot mondok,
nehogy olyan benyomasa legyen bérkinek is, hogy ez a ,,régiosdi” valamilyen kommunista
otlet és formedvény. A kovetkezd két torténelmi részre szeretném a jelenlévok szives
figyelmét felhivni. ' '

Magyarorszag regionalis jellegli — akkor Kreis-nek és District-nek mondtak — els6
4tszervezésére 1688-ban tett javaslatot a Magyar Udvari Kamara elndke, Kollonich Lip6t
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biboros, gy6ri plispok. Azéta egyébként korméanyzati szinten ez tobbszdr is felmertilt, ennek
az egyéb vonatkozisai mar ismertek. A masik, amit elmondok, hogy ugyancsak a keriileti, ma
igy mondanénk, régios iigyekben a Magyar Orszaggytlés 1723-ban hozta az els torvenyt —
ez is kevésbé ismert —, ahol elsGsorban a tdblabirésdgot a Nyugat-Dundntilon, Készeg
székhellyel létrehoztik. Tehdt a regionélis méretekben valé gondolkodds nem kommunista
vagy szocialista taldlmany, évszazadok ota jelen van a magyar kozgondolkodasban, ha ez
annyira nem is ismert.

Azért is lehet egy kicsit politikamentesen errdl beszélni, mert itt utalds hangzott el
Kovacs kolléga részérdl, aki elmondta, hogy ebben még a Fidesz allaspontja is valtozott.
Hozzéteszem, a megyék meggydngitését szintén nem a szocialistdk kezdték el. Itt arra utalok,
hogy 1990-ben a megyéket, ha nem is lenullazték, de gyakorlatilag a politikai szerepkoriiket
elvették, koztarsasagi megbizottakat neveztek ki tobb megyére kiterjesztden, illetve itt utalas
volt az 1997. évi regionalizacios torvényre, amit 1999-ben az Orban-korméany elbterjesztéscre
médositottak, ekkor keriiltek be a megyei joga varosok polgarmesterei, de a rendszer Iényegeét
egyébként az Orban-korméany sem modositotta, hanem meghagyta.

Ebben a bonyolult {igyben szerintem a kdvetkez6t tudjuk tenni, de elérebocsitom, nem
tudjuk megoldani ezt a kérdést. Egyetértek Kovécs képviseld kollégaval, hogy itt valoszintileg
az a kormény fogja ezt megoldani, amelyik kétharmados tobbséggel bir, de hozzateszem,
teljesen biztos vagyok abban, hogy a megyéket nem fogjuk tudni leradirozni a kdzigazgatasi
térképrél, de meggy6z6désem, hogy a régidkat sem. Egyébként Eurépéaban altaldnos gyakorlat
az az elv, hogy kériilbeliil hdrom megye alkot egy régiot. Most nem akarom a megyékbe
vetett hitet megrenditeni, de a kovetkezét mégis el kell mondanom, és ezzel a mondandémat
bezarom. '

Nem varjuk azt, hogy a megyei vezetk kimondjak 6nmaguk lenulldzasat, de azért
szeretném a kovetkez6t elmondani, minden regiondlis és megyei ontudat mellett, hogy a 6
probléma mégis a megyékkel szembeni bizalmatlansig, ami most csak azért nincs meg, mert a
megyék hatiskore nagyon korlatozott. Szakmailag a kovetkezokben litom a f& problémat,
amit egyébként par napirenddel ezel6tt kifejtettem. Magyarorszagon nincs 3200 eletkepes
onkormanyzat, telepiilés, kiilondsen akkor, amikor a lakossag szdma bizony nagyon csokken,
tehat a térségi gondolkodadsnak nagyobb teret kell adni. Az, hogy ezt most a megyek, a
kistérségek vagy a régiok szervezik-e, egy kicsit hitvita jelleget fog lteni, de egy biztos: ugy
tiinik, a megyék tilsagosan tédvol allnak a kistérségektol, a hozzajuk valé bizalom nem tiinik
til erdsnek. Tudniillik az a baj, hogy a kistérségek, a telepiilések itt is feliilr6l erfszakolt
megoldasnak érzik a megyék szerepét, a kistérségek esetében viszont sokkal nagyobb szerepet
kap az 6n4llé kezdeményezés. Szerintem az alapvet6 probléma valahol itt van. Egy tény, hogy
ha itt 6t szintr6l beszéliink, egy legalabb f6l6sleges, ez teljesen biztos, ezt egy hitvita alapjan
is el lehet donteni, annal inkabb, mert mindegyik mellett lehet bizonyos érveket hozni. Mi
nyilvan elsésorban a régiés megoldas mellett kételeznénk el magunkat bizonyos megyei
szerepkor elismerésével és a kistérségek szerepének megerdsitésével, de attdl tartok, hogy
erre rovid id6n belill aligha lesz megoldés. Egy ilyen eszmecserére, Gigy gondolom, hogy
sziikség lesz a késébbiek folyaman is, hatha ez valamiféle egységesiild megoldas felé vezet.
Ennyi.

ELNOK: K8sz6n6m szépen, alelndk ur. Mester képvisel6 uré a szd, parancsoljon.

DR. MESTER LASZLO (MSZP): Nem a leglényegesebb, s6t egyéltalan nem lényeges
megjegyzéssel kezdem, de én se szivarogtam le ebédelni, csak pontos legyen a nyilvéantartasa
alelnok trnak. (Deriiltség.) Hajdu képviselé ur se egyébként. Mondom, hogy nem a
leglényegesebb.
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Figyeltem egyébként Papp umak meg mindenkinek a hozzészolasara. Azt nem
hallottam kicsengeni, hogy ezt az ezeréves vagy néhany szaz éves multat el akarta volna
torolni, de lehet, hogy mindenki mast hallott ebbdl kicsengeni. Egyébként ha mar az
eltorlésrél van szo, mar csak azért se lenne jo, ha valaki itt eltérolné a multat meg az
emlékezetet, mert akkor Kovéacs alelndk urban az maradna meg, amit mondott, hogy a
népszavazas arrél szolt, hogy a kommunista pértszervezetek ne maradjanak a munkahelyen.
Kedves Alelnok Ur! Csak némi helyreigazitds. 1989. oktéber 6-4n az MSZP alakuld
kongresszusa tobbek kozott a nyilatkozatdban kimondta, hogy a Magyar Szocialista
Munkéaspart megsziint, tobbek kozott ezért se maradhatott volna meg egyébként az 6n
szavaival élve kommunista partszervezet a munkahelyeken. A népszavazas arrél szdlt, az a
bizonyos igen, hogy egyik partnak se lehessen a munkahelyen szervezete. Csak pontositsuk a
torténelmi ismereteinket, de hat erre is j6 egyébként nyilvanvaldan a bizottsagi iilés.

Egyébként itt t5bbszor elhangzott, amit persze pontosan tudunk, hogy kétharmados
tobbség kellene bizonyos torvények modositasdhoz. Volt méar egy korménykoalicié mogott
kétharmados t5bbség. Akkor ott sajnos vagy héla istennek - mindenki eldénti a sajat izlese
meg szandéka szerint - az a koalicié ugy dontott, hogy megkérdezi a kisebbséget is, kikéri a
véleményét. Valdszinii, hogy ezért nem sziiletett akkor a bizonyos Horn-kormany
idészakaban tobbek kozott ezekrdl a kérdésekrsl dontés. Lehet, hogy ez majd mas idOben,
més helyzetben, més szerepl6kkel mésképp lesz.

Elndk asszonyt akartam igazén megkérdezni, de a megjegyzéseimmel kezdtem, hogy
az vilagos-e szdmunkra, illetve a levezetd elndk szdmara, hogy most a bizottsagnak mi a
feladata. Ha jol értem, akkor az, hogy a felterjesztésben szereplé javaslatokat megerdsitjik,
mert nyilvan abbél a szempontbél nem vagyunk dontési helyzetben, nem tudunk itt semmit
eldonteni, tehat timogatja a bizottsig vagy nem tdmogatja. De \igy gondolom, hogy abbdl a
szempontb6l dontési helyzetben vagyunk, hogy arrél tudunk szavazni, tekintettel arra, hogy
koriilnéztem, a bizottsdg ittlévé és tavollévd tagjait is idekalkuldltam, nincs ebben a
bizottsigban olyan ember, aki az elmult években ne it volna mér néhany vitat a
megyerendszerrél, a kozépszint jelentéktelenségérol vagy jelentségérol, egyaltalan a
kozigazgatasi szerkezetr§l, valamilyen elméleti vagy gyakorlati megkozelitési vitat. Azt
gondolom, abbél a szempontb6l dontési helyzetben vagyunk, hogy arr6l, ha kell, tudunk
szavazni, hogy mi a véleményiink ezekr6l a javaslatokrol.

ELNOK: Koszonom szépen, képviseld ur. Mivel ez nem felterjesztés, hanem az
érintett megyék, illetve akik megtargyaltak ezt a kérdést kiilonbozé foérumokon, testileti
{iléseken, a hatarozatokat kiildték el a bizottsagnak, tehat a bizottsag nincs dontési helyzetben
ebbdl a szempontbdl. Itt tudomasul tudjuk venni ezeknek a megyéknek a hatérozatait, tehat
ezt fogom a végén foltenni majd szavazasra, sz6 nincs arrél, hogy itt konkrétan akarmilyen
hatérozati javaslatként végig kellene menni barmilyen szavazési technikéaval.

Tisztelt Bizottsag! Kérdezem, hogy van-e még hozzaszolas? (Erdds Norbert
jelentkezik.) Erd6s képviseld Ur, parancsoljon!

ERDOS NORBERT (Fidesz): K6szoném szépen. Mester képviseld r kétharmados
emlékezete azért ott hibadzik, hogy az dnkorményzati torvényhez akkor hozza lett nyilva,
szerintem egyébként szerencsétlen médon, mert a kétfordulds Onkorményzati vélasztas
egyfordulosra lett redukalva.

Kiegésziteném Kovacs alelnok urnak azon Heves megyével kapcsolatos észrevételét,
amikor hidnyolta, hogy kétfordulds vélasztas kellene hogy legyen. Most is Heves megyében a
Fidesz listaja tobb szavazatot kapott egyébként, mint az MSZP listdja, ezt csak igy zarojelben
teszem hozza. Bz ugyanakkora mandatumot eredményezett. (Papp Jozsef: 1998-ban meg az
MSZP kapott t6bb szavazatot.)
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A GAMESZ kérdéskorében Papp Jozsef képvisel6 umndl azért azt megjegyezném,
hogy Budapest is ugyantigy listds alapon 4ll 6ssze, ebbdl kifolyolag a budapesti Févarosi
Kozgyiilés is egy GAMESZ ugyantgy ezen gondolatok alapjan, mint a megye.

Egyet szeretnék csak kérdezni szintén Papp képvisel6 ur felvetései alapjan. Egy er6s
vélasztott regionalis rendszerre lenne szilkség. Mivel gyengébb egy erés vilasztott
megyerendszer vagy mivel rosszabb? Ha visszakérdezek, mivel jobb egy erds valasztott
regionalis rendszer? Lehet, hogy ez koltéi.

K06sz6nom szépen.

ELNOK: K6szonom szépen. (Jelzésre:) Papp képviseld Ur, parancsoljon!

PAPP JOZSEF (MSZP): Két pontositis. Ha jol emlékszem, nem Jasz-Nagykun-
Szolnok megye hatarai véltoztak, hanem tobb megyébdl csinaltak egyet, tehat ez alatamasztja
az én érvelésemet. 2. Nem azt mondtam, hogy ez a baj a megyékkel, hogy listdn vélasztjdk
Sket, hanem az a baj, hogy jelen 4llapotukban csak GAMESZ-ok, tehét partlistin nem kellene
GAMESZ-t véalasztani, és akkor ezzel mar a vélaszt is megadtam.

Erdés Norbert képviselotarsamnak pedig csak megismételném egy mondatban azt,
hogy az erds vélasztott régié akkor tudna még erdsebb lenni, hogy jelentés allami feladatokat
lehetne hozza decentralizalni, és ebben sokkal nagyobb a kiilonbség, mint a 19 plusz 1. Mésik
szint.

ELNOK: K6sz6nom szépen. (Jelzésre:) Tilki képviseld tr, parancsoljon!

DR. TILKI ATTILA (Fidesz): Csak egy pici pontositds. Pontosan a Jasz-Nagykun-
Szolnok egy rossz példa Papp képvisel6 ur részér6l, mert ott tényleg véltozott a megye is
Trianon utan, tehat nem igy nevezték korabban. (Papp Jozsef: Azt hiszem, ezt mondtam.)

ELNOK: Készonom szépen. Kérdezem, hogy van-e még. (Dr. Kovdcs Zoltdn
Jjelentkezik.) Kovacs alelndk ur, parancsoljon!

DR. KOVACS ZOLTAN (Fidesz): Ha mér torténelemorat tartunk, én nem emlékszem
az oktéber 6-1 kommunista part szétvalasztasra, mert nem voltam ennek a pértnak a tagja, és
nem voltam ott ezen a kongresszuson, ellentétben Mester képviseld trral, vélhetden ezert
emlékszik jobban, amit egyébként nem banok, hogy nem voltam ott, még ha sokak szdmara ez
egy torténelmi pillanat is volt abban az idében.

De szeretném elmondani azért, hogy az, hogy a partszervezetek vonuljanak ki a
munkahelyekr6l, népszavazason délt el, nem pedig a kongresszuson. En tudom, hogy
sokaknak f4j egyébként, hogy nem kongresszusi hatrozattal sziilettek dontések 1989-90 utan,
mint ahogy annak megelézéen 40 éven keresztil nem a vélasztott megyék, illetve a
tanacstestiiletek dontottek fajsulyos kérdésekr6l, hanem a partbizottsagokon délt el a
kinevezések sorsa, életutak sorsa, iskolak sorsa, és még sorolhatnank. En is elég éreg vagyok
mar ehhez, Ggyhogy ezt tudjuk.

Azt gondolom, hogy a négyigenes népszavazas azoknak a sarkalatos torvényeknek egy
megerSsitése volt, amirél egyébként akkor vita volt 1989-90-ben. Ebbe egyébkeént
beletartozott - az ellenzéki kerekasztalnal nem sok energia €s id6 forditodott erre -, hogy hogy
nézzen ki Magyarorszédg kozjogi berendezkedése, amelyet aztan egy rendkiviil gyors
parlamenti dontéshozatallal 1990. szeptember 30-aval és az alkotmany ilyetén modositasaval
hozott létre az akkori Magyar Orszaggylilés. Valo igaz, hogy volt valakinek kétharmada,
amire Erd6s képviseld ur utalt. Akkor azért nem volt izgalmas a megyék megvaltoztatasa,
mert éppen abban az id6szakban a szocialistak vezették a legtobb megyét Magyarorszagon.
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Akkor lett volna lehetdség egyébként a teljes kozjogi berendezkedés modositaséra, ha
létre lehetett volna hozni a regiondlis dnkorményzatokat. Ennek csak egy részeleme keriilt
1990-ben bevezetésre az 4llamigazgatisi oldalrdl a koztarsasigi megbizotti hivatalok
1étrehozatalaval — amit valaki itt emlegetett —, ezt egyébként igazgatési oldalrol eltorolte az
akkori kétharmadaval az Orszaggyiilés, helyette egyébként maradtak a ma sokat vitatott
megyei kozigazgatdsi hivatalok, amelyek egyébként a mai magyar végrehajté hatalom
allamigazgatasi részét végzik kozépszinten, illetve most mér a feles torvénnyel regionalis
szinten, kivéve, amit nem lehetett megvaltoztatni. Ezt én is szerettem volna pontositani.
Valoban nemcsak a Kommunista Partnak kellett volna kivonulnia a munkahelyekr6l, hanem
minden partnak, csak a tobbi akkor még nem volt bent.

ELNOK: Koszonom szépen. Kérdezem a bizottsdgi tagokat, kivan-e még valaki
hozzészolni. (Nincs jelzés.) Engedje meg a tisztelt bizottsag, hogy két dologra reagaljak itt, a
vita végén.

Erdés képviselé ur nyilvénvaléan nem hallotta, a jegyzokonyv kedvéért mondom,
hogy 1998-ban a Magyar Szocialista Part kapta a legtobb szavazatot, de a koaliciokotések €s
az egyiittmiikddések hoztdk uténa azt a helyzetet, ami akkor végiil is kialakult. En, mint
fovarosi képviseld, 1994 6ta nagyon szivesen veszek abban részt, akir GAMESZ-tagkeént is,
hogy a fovarosban a miikddtetést, illetve a fejlesztést valamilyen médon szolgaljam. Nem
szeretném azt kutatni, hogy honnan indultak el azok a megjegyzések, hogy egy listas vélasztas
milyen tipusa. Ugy gondolom a listin megvalasztott képviseld, illetve az egyénileg
megvalasztott képviseld ugy az Onkorményzatban, mint az Orszaggyulésben ugyanolyan
jogokkal és — ami a legfontosabb kotelezettségekkel bir.

Tisztelt Bizottsag! En azokkal a véleményekkel értek egyet, amelyek abba az irdnyba
tendaltak, hogy ez a kérdés ugyan nagyon sok férumon lett mar felvetve, nagyon sok férumon
kiilonboz6 szinteken beszéltek errl, de ez nincs végérvényesen kivitatva, és ami talan a
legfontosabb, nincs lezarva. Abban bizom, hogyha egyszer valakinek végre kétharmada lesz
az Orszaggyiilésben, akkor a minden oldalon felmeriilt érveket, mind a régié mellett sz616
érveket, mind pedig a megyék mellett sz6l6 érveket — elsbsorban szakmai érveket —
els6sorban az allampolgarok, az emberek érdekében, a kozszolgéltatdsok és a kiilonbozé
dllamigazgatasi feladatok végiggondolésa érdekében, minden érvet megfontolva sziiletik
ebben dontés. Azt gondolom, ez egy olyan vitatott része a mai onkorményzatisignak, az
onkormanyzati rendszernek, amivel elébb-utobb tényleg jo lenne diilére jutni, mert a mai
vitabol leszilithetd volt, legalabb is én ezt sziirtem le, hogy ez a helyzet, ami most fennall,
végiil is igy, ahogy van, nem j6. Azt gondolom, a bizottsig ehhez az ligyh6z ezzel a néhany
orés vitaval és az elhangzott érvekkel hozza tudott jarulni.

Most sz6t adok a vendégeknek, majd pedig szeretném, ha az egy hatarozati javaslatrol
dontene a bizottsdg. Domokos képviseld ur, elndk tr, parancsoljon!

DOMOKOS LASZLO (Békés Megyei Kozgyiilés): Koszondém szépen, elnok asszony.
Mar azt is koszonjik, hogy még egyszer megadtdk a vélemények megformaldsanak a
szinterét, ezt értéknek tekintem, még akkor is, ha nem feltétleniil mindenkivel egyetértésben.
Azért néhény tévhit van, nemcsak a Jasz-Kiskunmegye nevével kapcsolatban.
(Kozbeszdldsok: Jasz-Nagykun-Szolnok!) Direkt igy mondom, hogy értse mindenki. Bocsanat,
nem nagyon akartam humorizalni, ennél egy kicsit komolyabb a dolog. Egyrészt szeretném
leszdgezni: az alkotmany és a kétharmados torvények vilagosak. Hérom szint van.
Allamigazgatési szintet hozhat a kormany kétharmad nélkiil, sima t6bbséggel a parlamentben,
a sajat konnanyhatamzatalval amit lathattunk is. Ez szabadon van szabalyozva, nemcsak
Lipét 6ta, hanem azéta is, akér 2006 6ta is. A ketté nem fiigg szorosan Ossze. Az
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onkorméanyzatisig nem véletlenill van kiemelve a sarkalatos torvényekkel és az ahhoz
kapcsol6do kétharmaddal.

Tehat fel szeretném hivni a figyelmet, hogy a dolog egyrészt arra iranyul, hogy a
problémét nem a tavoli jovoben kell megoldani. Most valésziniileg a valsagkezeld kormany is
allamigazgatasi reformok cimén wjabb és tjabb szinteket fog létrehozni az alkotménnyal
ellentétben vagy az alkotmanyon kiviil, ha ugy tetszik, az alkotmanytol fliggetleniil — igy a
pontos, mert nem jogon kiviil —, de ez nem feltétleniil a telepiilés, a megye €s a kormany
szintje, hanem kozéilleszkedik. Nézzék meg, mennyi ott a koézalkalmazott, mennyi jogi
szervezet van, mekkora a koltségvetés.

Ha mér t6bbszor is képviseldnek szolitott az elndk asszony, koszonom, hiszen a
koltségvetési bizottsig alelndkeként szolhatok ebben a kérdésben. Azt gondolom, hogy
amikor a koltségvetéssel ilyen nagy baj van, akkor az nem szérakozas kérdése, hogy mennyi
4llamigazgatési szervet tartanak el az allampolgarok az dllamon keresztiil, ez nagyon is husba
vagd pénzkérdés. Lehet kisérletezni a negyedik vagy az 6todik allamigazgatési szintekkel, de
az alkotmanyban, a kétharmados torvényben ez rogzitve van. Miutan jelenleg nincs meg a
kétharmad a politikai dontésekben — ezt ebben a Hézban mindenki elismerte —, viszont a
pénziigyi baj meg itt van a nyakunkon, ezért arra hivjuk fel a figyelmet, hogy énmagaban
megtakaritast jelentene — és itt fognak majd a bizottsdgban 4llast foglalni errl —, hogy a
harom szinten beliil kellene a reformokat és a pénziigyi ésszertisitéseket megvalésitani, nem a
kistérségek és a régidk tovabbi erdsitésével, mert ez jelenleg tobbletpénzt jelent, mert igy az
egyik oldalt nem tudjék megsziintetni, a masik oldalt viszont létrehozzdk, és tovabb
mikddtetik. Nem tudom, végeztek-e szamitast erre vonatkozdéan a korméany tagjai, de nagy
érdeklidéssel hallgatom. Egyébként nem tudom, ismerik-e a marcius 25-i kormanyhatérozatot
a bizottsdg tagjai, mert nem reagaltak ra, de jelzem, mi nem ismerjiik. Tehat ezek szerint
akkor jellemz6en hoztak az énkorményzatokrl egy kormdanyzati szandékot — igaz, még az
el6z6 korméany, nem a valségkezeld korméany —, amely az 6nkorményzati szintr6l valamilyen
megyéket gyengité, a megyéket kihagyo javaslat. Tényleg aktualis, hogy ezt megtérgyaljuk,
mert nem ismerjilk ezt a korméanyhatérozatot, nem tudom, hanyas szému, ezt j6 lenne tudni.
Lehet, hogy nem ezres, hanem két- vagy haromezres, és akkor nem lithatjuk, de azért ez
fontos, és ma megtudhattuk, hogy van ilyen.

Nem tudom, milyen térvényekhez lehet hozzanyulni. A teriiletfejlesztési torvény sima
térvény, az Osszes deko-t létrehozd torvény sima, egyszerli tobbséges torvény, €s még
sorolhatnam a kormanyrendeleteket és a tovabbi iigyeket. Tehat nem kell kétharmadra vérni
azért, hogy javuljon az Onkorményzati szint hatékonysiga. Van méd a mai egyszerii
tobbségen keresztiil is ehhez megadni a lehet6séget, hogy kérjiik, ezt ne a megyek rovasara
tegyék. Nem 6noknek kell Boba szennywzevel foglalkozni, nem az orszagos szintnek kell egy
rakés helyi iiggyel foglalkoznia, ami most oda van téve, hanem azokkal bizony a helyiikdn
kellene foglalkozni.

Tények: 1009-ben, Istvan kirdly id6szakéban létrehoztak négy megyét. Ennek a négy
megyének most lesz majus 23-4n egy szép linnepe egy helyszinen. Bar én nem vagyok
Veszprém megyei vagy Zala, Fejér és Pest megyei — ha j61 emlékszem, €z az a négy megye —,
most meghivast kaptam, de azt gondolom, mindenkit nagy tisztelettel varnank, szivesen
latnank. (Balogh Jozsef: Errél van szdm?) Akkor ennyit alapitottak, utdna még egy parat
alapitottak, de ez volt az elsd, utdna jonnek a tobbiek. Tehét szivesen ldtjuk dndket. Ott
szakmai konferencia is lesz, az 6nkorményzati bizottsag bekapcsolddhat ebbe, de egyébként
ez egy iinnep lesz. Igaz, hogy ez nem a mai megyerendszer, de a kor szellemének megfeleld,
és 1igy emlékszem, a torténelemkonyvekben benne van, az altalanos iskoldban is tanitjak, ez
Istvan alaptorvényeiben benne van. Mi ezt akarjuk.

Nyilvan voltak ilyen térekvések, olyan torekvések, az anyag maga ki is tér erre, hogy
1955-ben megsziintették a megyét, aztdn ’56-ban visszadllitottdk, mert nem tudtdk
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végrehajtani. Most én nem akarok belemenni, a torténelem ezer fordul6jarol lehetne még
hozni pont példdkat. Most ebben az évben, ezért is kiilon kdszonjik a bizottsagnak, hogy
targyalta ezt, ezerévesek az elsé megyék, amelyeket Istvan kirdly létrehozott. Tehat azért ez
ilyen értelemben tinnepi is tud lenni.

Rovid megjegyzés a kistérségekkel kapcsolatban. A megyéket nem vonjak be ebbe,
hogy vilagos legyen, tehat kereshetnek ott benniinket, de semmilyen keretek kozott nem vehet
részt benne még azokban a kotelezd kistérségekben sem. Egyébként a szabadon vélasztott
kistérségekben példaul Békés megye minden kistérségnek tagja és segitGje, egyiittmiikddo
partnere, de a kotelezéen 1étrehozott kistérségi tarsulasokbol ki lettek hagyva, nem lettek
preferalva, hogy igy mondjam.

Utolsé gondolatként nem hiszem, hogy a fovéaros, de nem is gondolom, hogy a
megyék csak intézményfenntartok, mert ilyen alapon akkor egy falut is le lehetne konnyen
intézményfenntartdzni meg egy varost is, ha megnézziik, hogy a kdltségvetésnek altalaban az
onkorményzatoknal a fele legaldbb intézményfenntartés, de a masik fele nem biztos. Aranyok
vannak. Vannak, akiknél tobb, van, akinél kevesebb. A megyéknél is van, ahol lehet, hogy
nem éri el a 15 szézalékot a nem intézményfenntartéi rész, de nagyon sok esetben 30
szézalékig is elmegy, ami nem intézményi miikodtetésen keresztiil latja el a feladatait. Tehat
nem akarok a részletekbe belemenni, mert az messze vezetne, csak azt a tudatot szeretném
egy kicsit puhitani.

Mind a két oldal itt err8l beszélt, hogy az intézmények egy nagyon fontos feladatellato
szintere, egy stabilitasa, azt gondolom, az &llamigazgatasnak, a kozszolgaltatasoknak, de azért
nem a legésszeriibb szervezeti formdban igyekezett mindenki megvalositani. Volt, aki
kiszervezéssel, volt, aki vallalatokon keresztiil, van, aki civil szervezeteken keresztiil, van,
ahol kézvetleniil a hivatalon keresztiil, és még sorolhatnék j6 néhany egyiittmiikddési format,
hogy mely feladatokon keresztiil l4tja el, és akkor még a jegyzoi hatosagi hataskorokrol nem
is beszélek, meg a valaszt6jogi és a teriiletfejlesztési torvénybdl adodo ezernyi iggyel. A
kérnyezetvédelmi tanulméany jovahagyasatol kezdve az oktatésiigyi koncepcio jovahagyasaig,
az iskolaszerkezet 4talakitdsa, sorolhatndm azokat a példakat, amik nem intézményfenntartoi
jogkorok, hanem nagyon is igazgatési, szervezoi, koordinalé szerepkorok.

Utolsé gondolatként azért hagytam a végére, csak szeretném tudatositani, hogy az
onkormanyzati szféra egésze kiizd az ellen, hogy ne csak intézményfenntarté legyen. Egyre
inkabb a trend arra megy, egyre nagyobb a koltségvetési hanyad, hogy bérbol, tb-bol és
dologibél 4ll és intézményb6l, de azért sem a torvényi koriilmények nem igy szélnak, sem
pedig a gyakorlatban 6k nemcsak erre torekednek, nemcsak a megyék, jelzem, hanem a
fovéros és a keriiletek is, a kisfalvak is és a nagyvérosok is igyekeznek szélesebb kori
feladatokat elvallalni és koordinaciot ellatni.

Még egyszer nagyon szépen kdsz6ném elndk asszonynak kilon is, és kdsz6ném, hogy
szOlhattam.

ELNOK: Koszondém szépen, képvisel6 tr, elndk dr. Féjegyz6 tr, parancsoljon!

DR. VARJU MIHALY (Fejér Megyei Kozgyiilés): Marpedig a centralizacid veszélyes
dolog, veszélyes az igazgatas josaga és hatékonysaga szempontjabol. Ezt most irtam le, most
jutott eszembe, ezt még Ivancsics professzor urnal tanultam Pécsen az egyetemen, ez pedig
dr. Benkéczki Albert Jasz-Nagykun-Szolnok megyei alispan mondta ezel6tt durvan 110-120
évvel ezelbtt. Akkor is hasonlé biirokratikus dolgok mentek at a magyar kozigazgatasban, €s a
varmegyék ellenallésa miatt ez a folyamat megsziint, és a dualizmusra emléksziink
mindnyéjan, egy nagyon viragzo, fejlédé Magyarorszagot hozott Iétre. Tehat gy gondolom,
nem szégyen errdl beszélniink, akkor is tudtédk mar a varmegyéknél, hogy mi a teendo.
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Tisztelettel kérem az elndk asszonyt és a bizottsagét, hogy az Onkorméanyzati bizottsag
szolgalja ezt a nemes iigyet, tdbbszor vitassak meg ezt a témakoért, és kezdeményezzenek
torvényjavaslatot, hogy a Magyar Koztérsasag tegye helyre ezt a nemes tigyet.

K6sz6ndm szépen.

ELNOK: K&szondm szépen, f6jegyzd tir. Tanicsos asszonyé a sz0, parancsoljon.

DR. CSUKAS-NOVAK NORA (Onkorményzati Minisztérium): Kdszondm szépen.
El8szor képviselé asszony kérdésére szeretnék valaszolni. A tarcahoz hasonlo, szinte azonos
tartalmi kozgytiilési hatérozatok érkeztek, és értelemszertien mi is kdvetkezetesen azonos
tartalm valaszt kiildtik a megyék szamara.

A masik, Domokos képvisel6 ur részére. A tarca elbterjesztést készitett az egyes
onkorméanyzati targyl torvények modositdsarol. Ezek kozott az elemek kozott, mint
emlitettem, nem szerepelt az erds dnkorméanyzati kozépszint, tehat értelemszeriien a kormany
ezt az elbterjesztést targyalta meg, amit benyujtottunk a korméanyhoz. Az eléterjesztés nem
tartalmazta ezt az elemet, tehat a kormény sem targyalta az er6s onkorményzati kdzépszint
kérdését.

K6sz6nom.

ELNOK: Koszondém szépen, tanacsos asszony. Kérdezem a tisztelt bizottsagot, hogy
hozhatunk-e akkor dontést ebben a kérdésben. (Nincs jelzés.) Kérdezem a bizottsagot,
tudomasul veszi-e Békés megye, Jasz-Nagykun-Szolnok megye, Hajdi-Bihar megye,
Komarom-Esztergom megye, Fejér megye, Vas megye, Nograd megye és Borsod-Abauj-
Zemplén megye kozgylléseinek a magyar megyerendszer megbrzése mellett hozott
hatdrozatait. Aki ezzel egyetért, az kérem, kézfelemeléssel jelezze. (Szavazds.) 9 igen. Ki az,
aki nem? (Nincs jelzés.) Ki az, aki tartozkodott? (Szavazds.) 10 tartézkodds. Kdszonom
szépen. Tehat a bizottsag nem hozott ilyen hatdrozatot.

K6szondm szépen a megjelenést és a napirendi ponton vald részvételt.



